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Abstract: Data to the small mammal fauna from the environs of Sümeg obtained from 
•owl-pellets investigations. The small mammal fauna inhabiting the environs of Sümeg 
(Bakony Mountains) has been analyzed by author on the basis of bone remains contained 
in owl-pellets. The pellets were sampled in the winter 1976—1977 on resting places of the 
following owl species: long-eared owl (Asio otus), barn owl (Tyto alba) and l i t t l e owl 
(Athene noctua) (pellets from last mentioned species only in small amount). The results of 
the owl-pellets analyses were completed by data obtained from field observations and 
trappings. From the pellets of the barn owl author identified 390 prey-specimens, f rom 
that ones of the long-eared owl 1328 and from the pellets of the l i t t le owl 18 prey-specimens. 
The identified prey-specimens belong to 17 small mammal species. The obtained results 
have been evaluated from the ecological point of view, too. 

Bevezetés 

H a z á n k b a n az apróemlősök elterjedésének k u t a t á s a a zoológia egyik elhanyagolt te rü le te , 
noha apró-emlősfaunánk pontos ismerete t ö b b szempontból is fontos lenne. A t é m á n a k 
elsősorban,ál latföldrajzi jelentősége van azál ta l , hogy n é h á n y faj hazai elterjedését nem 
ismerjük. Átfogóbb adatok b i r tokában az apróemlősök ökológiai szerepének t i sz tázásához 
is közelebb jutunk. Mivel a Földön közel 2000 apróemlőshöz sorolt faj él, az ökosziszté
m á k b a n — min t működés i egységben —• elfoglalt he lyük mia t t a kérdés minőségi oldala is 
érdekes, de lényegesebb az anyagforgalomban be tö l tö t t szerepük mennyiségi v izsgála ta . 
Az apróemlősök egyedszáma is magas, ezért je lentőségüket t o v á b b növeli a tömeg és a hő-
leadó felület a rányából fakadó magas energiaigényük, ami a gyors anyagcserében nyi lvá
nul meg. A primer produkció komoly h á n y a d a k i s te rmetű rágcsálókon megy keresztül , 
melyek közül sok faj elsőrendű mezőgazdasági ká r t evő . Ezek közös tu la jdonsága a nagy 
szaporaság és az alacsony túlélési a r á n y . E ké t tényezőből adódóan populációik labilisak, 
egyedszámuk erős f luktuációt mutat, hatalmas a r á n y ú e lszaporodásra (ún. gradációra) 
hajlamosak. Ezekkel a jelenségekkel a populác iódinamika foglalkozik, amelynek egyik 
fontos kérdése a különböző külső és belső faktorok egyedsűrűséget befolyásoló szerepének 
fel tárása. A populác iódinamika a lapvetően a természetes populációkon végzet t 'megfigye
lésekre támaszkodik . 

Az apróemlősök többny i re rejtett, éjszakai é le tmódot élnek, ezért h a g y o m á n y o s ú t o n 
tö r t énő megfigyelésük közel sem olyan eredményes , m in t p l . a madár faunisz t ika i k u t a t á 
sok esetében. Számbavéte lükre ké t módszer t alkalmaznak. Az egyik a csapdázás , amely
nek a csapdázás i d ő t a r t a m a , csalétek, c sapda t ípus és csapdaszám szerint sok vá l toza t a 
van. Az u tóbb i években fellendülő produkcióbiológiai k u t a t á s o k megk íván t ák olyan el
járások kidolgozását , amelyek segítségével a populációk mennyiségi viszonyai jól becsül
he tők ( S M I T H et al . Î971 r K A U F M A N et al . 1971, 1978). Ezek a módszerek bizonyos kö
rü lmények közöt t megbízhatók, ám néha egész valószínűtlen e redményeke t p roduká lnak , 
s így k v a n t i t a t í v vizsgálatoknál nem a lka lmazha tók kor lá t lanul ( D E M E T E R i l l . PALO
TÁS szóbeli közlése). Emellett a csapdázás rendkívül i idő- és munkaigényes , ezért nagy 
területről tö r ténő min tavé te l re nem alkalmas. Ez u tóbb i h á t r á n y t kiküszöböli a más ik 
világszerte elterjedt módszer, a r agadozómada rak köpet- és gyomor ta r t a lom-v izsgá la ta . 
Emlősfauniszt ikai vizsgálatokra elsősorban a baglyok köpetei alkalmasak, mivel bennük 
•— a nappali ragadozók köpeteivel e l lentétben — szinte veszteség nélkül meg ta l á lha tók a 



zsákrnányál la tok megha tá rozásá ra alkalmas csontok. (Nappali ragadozóknál a csontok jó 
része emésztődik az erős gyomorsavban.) Tovább i előny, hogy a baglyok t anyahe lyén nagy 
számban gyűj the tők köpetek . 

A köpetanalízissel kapcsolatos m u n k á k A L T U M - n a k a göngy bagoly táplá lékösszeté te
lével foglalkozó dolgozata (1863) n y o m á n indultak meg és Ű T T E N D Ö R F E R bekapcsoló
d á s á n a k (1930) h a t á s á r a lendül tek föl. N é h á n y a lapve tő ha tá rozó munka ( G A F F R E Y 
1953; M Ä R Z 1969) megjelenése u t á n megsokasodtak a t é m á v a l foglalkozó közlemények. 
J ó részük az e redményeke t eleinte csak a baglyok táplálkozásbiológiájának szempont jából 
elemezte, i l l . új emlősfaunisztikai adatok rövid ismertetésére szor í tkozot t . Az u tóbb i évek
ben azonban m á r t ö b b olyan dolgozat jelent meg, amely az analízis során nyert adatokat 
ökológiai szempontból dolgozza fel (SAINT Girons et al. 1973: G O D I N 1975.) Rendszere
sen gyűj tö t t , nagy mennyiségű anyag populác iódinamikai szempontból is földolgozható. 
É r n e k mezőgazdasági jelentőségére P E L I K A N (1959) hívja föl a figyelmet, aki mezei 
pocok gradác ió jának előrejelzésével p róbá lkozo t t a köpetekből megha tá rozo t t i v a r a r á n y 
a lap ján , és b iz ta tó e redményeke t ér t el. E u r ó p a apróemlőseinek elterjedésére vona tkozó 
összegzést V A N D E N B R I N K 1959-ben megjelent könyvében ta lá lunk . 

H a z á n k b a n S C H M I D T foglalkozott rendszeres köpe t v izsgála tokkal . Másfél évt izedes 
m u n k á j a során 373 helyről gyű j tö t t anyagból mintegy 100 000 zsákmányá l l a to t h a t á r o z o t t 
meg. E redménye inek faunisztikai vonatkozásai ról számos cikke jelent meg (SCHMIDT 
1969, 1973, 1974 a, 1974 b). Vizsgála ta inak összegzését 1976-ban közölte. Szintén ő készí
te t t egy magyar nye lvű ha tá rozó t , amelyik hazai bagoly köpet-vizsgála tokhoz prakt ikum
k é n t haszná lha tó (SCHMIDT 1967). Régebbi szakirodalmunkban böngészve csak szórvá
nyosan ta lá lkozunk olyan közleményekkel , amelyek apróemlősök elterjedésével, i l l . 
bagoly köpet-vizsgála tokkal foglalkoznak (GRESCHIK 1910, 1911, 1923—24: SÓLYMO-
S I 1939: V Á S Á R H E L Y I 1942: K R E T Z O I et al . 1955: K R E T Z O I 1964). 

A Sümeg környékén végzet t vizsgálataim során a következő kérdésekre kerestem 
választ : 

1. A vizsgált t e rü le t természetföldrajzi ha t á r t e rü l e t jellege megnyi lvánul-e az apró
emlős-fauna összetételében ? 

2. Különleges környezet i feltételek hogyan befolyásolják egy v á r h a t ó a n fajgazdag 
fauna mennyiségi viszonyait Î 

Anyag és módszer 

Vizsgála ta imat bagolyköpet-anal ízis a lap ján végeztem, alkalomszerű, kisebb csapdá-
zással kiegészítve. A köpe teke t 1976. XI.—1977. M - i g gyű j tö t t em 5 helyről (1. ábra). 
Az I . gyűj tőhely anyaga kuvik tó l (Athene noctus), a I I . és - I I I . gyűj tőhelyé feketefenyves
ben, a IV.-é akácosban telelő erdei fülesbagoly (Asio otus) csapat tó l , az V.-é egy gyöngy
bagoly (Tyto alba) pá r tó l származik. A köpe tek a gyűjtések többségében frissek voltak, de 
a gyöngybagolynál jelentős mennyiségben kerü l tek az anyagba megha tá roza t l an korú , 
régi köpetek. 

A vizsgálatok Sümeg különleges természetföldrajzi vonásai mia t t ígérkeztek érdekes
nek, ezért a vizsgált t e rü le te t részletesebben "ismertetem. Sümeg a Dél i -Bakony, a Marcal-
medence és a Keszthelyi-hegység találkozási pon t j án fekszik. A határ terüle t - je l leg a geoló
giai felépítésben, a klimatikus viszonyokban és a há rom flórajárás h a t á s a alatt álló nö
vény taka ró összetételében e g y a r á n t megnyi lvánul . 

A vizsgálati te rü le t t ö b b min t fele a Marcal-medencéhez tartozik. E terüle tekre a sűrű 
vízhálózat jellemző : a földeket csa to rnák és á l landó vizű patakok szeldelik föl. A felszínhez 
közel eső vízzáró ré teg köve tkez tében a ré tek, legelők 50%-a még most, a csa tornázások 
u t á n is t a r t ó s v ízha tás alatt áll . Ebbő l adódóan a Marcal-medence gazdag v ízpar t i és 
nedves talajt kedvelő növény tá r su lásokban . A vízfolyások men tén bokorfüzesek, fűz— 
n y á r ligetek és égerligetek m a r a d v á n y a i t a l á lha tók . Az erősen víz j á r t a helyeken a sásré tek 
(Caricetum vulpinae) az ura lkodók, de az összefüggő n á d a s sem r i tka . A mé lyebb fekvésű 
pangóvizes részek meszes tőzegén a zsombékos (Caricetum elatae) mellett a lápi növényze t 
m a r a d v á n y a i v a l t a lá lkozunk (2. ábra). A kevésbé nedves terüle teken a kaszálóré tek t ö b b 
t ípusa lelhető föl, így az alföldi (Agrostetum alhae), á r tér i (Alopecuratum pratensis), 
dunán tú l i (Deschampsietum caespitosae) kaszálórétek és csenkeszrétek (Festucetum pra
tensis). A medence erdőben, legelőben szegény. 

Az I . és I I . gyűj tési pontot a Rendeki-hegy közelében ta lá l juk. A Rendeki-hegy a 
Bakony legdélnyugat ibb n y ú l v á n y a . Nyugat i o lda lának lej tősztyeprét jén — a Haraszton 



1. ábra: Sümeg környékének átnézeti térképe a köpetgyűjtőhelyekkel (Q)) és csapdapontokkal 
( • ) 

Abb. 1: Die Skizzenkarte der Umgebung von Sümeg mit den Fundorten der Auswurf Sammel
plätze (O) u n ( l den Fallenpunkten (\3) 

— galagonya- és kökénybokroka t , a még szárazabb keleti oldalán boróká t és ny í r t t a lá 
lunk. A h e g y h á t a t vegyes faá l lománya , zá r t erdő borít ja, melyben a bükk (Fagus silvatica) 
dominá l . 

A Keszthelyi-hegységhez t a r tozó Sarvaly ( I I I . gyűj tőhely) ura lkodó faja a csertölgy 
(Quercus cerris), de az á l lomány szintén vegyes. A Rendeki-heggyel e l lentétben i t t — az 
alacsonyabb fekvésű részeken és a források környékén — nedves talajt kedvelő fitocönózi-
sokkal is t a lá lkozunk . Je len tős eltérés mutatkozik az erdők a l jnövényzetében, ami jórészt 
annak köve tkezménye , hogy a Rendeki-hegy anyakőze te a mészkő, a sarvalyi talajok 
alatt pedig bazaltot t a lá lunk . A sarvalyi e rdőket kiterjedt i r tások szakí t ják meg. 

Mezőgazdasági művelés alatt főként a Marcal-medencéhez t a r tozó terüle tek á l lnak . 
A szőlők, kisebb gyümölcsösök nagy része a Rendeki-hegyen van. A m ű v e l t területek meg
oszlása Sümeg környékén az u tóbb i évek á t l agában a következő : 50% szántó , 20—20% 
rét i l l . legelő, 10% szőlő, gyümölcsös . A szemes t e rmények közül a búzá t és a kukor icá t 
termesztik. Nagy terüle ten vetnek pi l langósokat . 



Sümeg kl ímájára az enyhe, viszonylag száraz tél és a meteorológiai m u t a t ó k erős 
ingadozása jellemző. A magas évi n a p f é n y t a r t a m és tenyészidőre ju tó hőösszeg (1950— 
2000 óra i l l . 3100 °C) ellenére a k l íma humid jellegű, mivel a csapadék t ú l n y o m ó része a leg
melegebb h ó n a p o k b a n hul l ik . 

A bevezetésben m á r m é l t a t t a m a köpetanal íz is , min t zoocönológiai vizsgálat i módszer 
előnyeit . Meg kell azonban említeni egyik nagy h á t r á n y á t is; a kapott e redmények csak 
egy viszonylag nagy te rü le t á t l agá t tükröz ik . E z é r t az egyes biotópok faunaviszonyairól 
közvet len ú ton csak úgy kapunk képet , ha a köpe tv izsgá la toka t rendszeres csapdázással 
kö t jük össze. A ké t módszer nagyszerűen kiegészíti egymás t . Komolyabb csapdázás ra 
eszköz és idő híján nem volt lehetőségem, így a különböző élőhelyek apróemlős- faunájára 
csak közve te t t ú ton k ö v e t k e z t e t h e t t e m . 

A z sákmányá l l a tok megha tá rozásá t a lapve tően S C H M I D T (1967) m u n k á j a a lap ján 
végez tem. A nehezebben elkülöní thető fajoknál (Neomys nem, Microtus arvalis -Microtus 
agrestis) egyéb ha t á rozókra ( G A F F R E Y , 1953; M Ä R Z , 1969) és részletesebb közlemények
re ( J Á N O S S Y et al., 1960; SCHMIDT, 1969) t á m a s z k o d t a m . 

Eredmények 
A vizsgálat e redményei t az / . táblázatban foglaltam össze. A következőkben az adatokat 
fajonként i l ebon tásban ismertetem. 

A vakond (Talpa europaea) baglyok t áp l á l ékában csak elvétve szerepel. Az egész 
anyagból mindössze egy pé ldány kerü l t elő az V. gyűj tőhelyről . 

A c ickányoka t (Sorocidae) h a z á n k b a n 3 nem képviseli 2—2 fajjal. Sümegről mind a 
hat faj előkerült . Legnagyobb számban az erdei c ickány (Sorex araneus) fordult elő. 
Gyakor i ságá ra utal , hogy mindegyik gyűj tőhelyen meg ta l á l t am. Az erdei fülesbagolytól 
szá rmazó köpetek közül a I V . gyűj tőhelyen nagyobb volt a %-os a r ánya , min t a I l - o n 
(u tóbb i ponton 7 gyűj tés közül csak ke t tőben volt jelen). A gyöngybagoly-anyagban (V.) 
f igyelemreméltóan magas az a r á n y a : 52,8% ! Szintén mind az ö t helyről e lőkerül t a törpe-
cickány (Sorex minutus), ám mennyisége a c ickányok szempont jából statisztikailag érté
kelhető gyöngybagolyköpetekben nagyságrenddel kisebb, min t az erdei c ickányoké . A vízi 
c ickány (Neomys fodiens) csak a mihályfai gyűjtésből kerül t elő (összesen 8 pé ldány) . 
H a z á n k b a n elég elterjedt, de nagy számban csak a különösen jó életfeltételeket n y ú j t ó 
halastavak p a r t j á n él — ahol is jelentős k á r o k a t okozhat a ha l ivadékban végzet t pusz t í tá 
sával —-, ezért köpe tben előfordulási helyein is csak nagyobb anyagból v á r h a t ó . Mind 
ökológiai igényeit , mind pedig morfológiáját tekintve hozzá közel álló faj a hegyvidéki 
vízi c ickány (Neomys anomalus). Faj i önál lósága sokáig v i ta to t t volt. El ter jedése még ma 
is t i sz táza t lan . A nagyobb mennyiségű anyagból ( I L , I V . , V.) kerü l t elő — összesen 18 pél
d á n y . A mezei c ickány (Crocidura leucodon) és a keleti c ickány (Crocidura suaveolens) 
ugyanabbó l a h á r o m anyagból ( I . , I V . , V.) kerül tek elő, egymással közel azonos mennyi
ségben. Élvefogó csapdával az l-es ponton az erdei c ickány t , a 3-as ponton ugyancsak ezt 
a fajt és tö rpe c ickány t fogtam meg. 

Denevérek (Ghiroptera) bagolyköpetben nagyon r i t kán fordulnak elő, különösen téli 
gyűj tésben. A I I I . gyűj tőhelyről kerü l t elő 1 pé ldány , aminek a faji h o v a t a r t o z á s á t nem 
tudtam megál lap í tan i . 

A pocokfélék (Microtidae) mind a gyöngybagoly , mind az erdei fülesbagoly köpetei
ben dominá lnak (7. ábra, A, B). A fajok gyűj tőhe lyenként i megoszlása Sümeg környékén 
vá l toza tos volt . Csak az erdei fülesbaglyok köpeteiben fordult elő az erdei pocok (Clethrio-
nomys glareolus): a I I . és I V . ponton igen kis a r á n y b a n (1,8% i l l . 2,6%), míg a sarvalyi 
anyagban 12,7%-ban. 

A vízi pocokkal (Arvicola terrestris) nagy termete mia t t a köpetanal íz isben csak 
r i t k á n ta lá lkozunk . A I I . anyagban 1, a mihályfai gyűj tésben pedig 2 á l la t m a r a d v á n y a i t 
t a l á l t a m meg. A vízi pockot a Marcal i l l . a melegvíz-patak p a r t j á n t ö b b ízben s ikerül t 
megfigyelnem. 

A földi pocok (Pitymys subterraneus) az erdei fülesbagolynak kiegészítő, a gyöngy
bagolynak alkalmi t áp lá léka . Ennek ellenére a I I . és I V . gyűj tésben a lap táp lá léknak , az 
V.-ben j á ru lékosnak (1,8%) muta tkozot t . 

A bagolyköpetek emlősanyagának t ú l n y o m ó részét közép-európai viszonylatban a 
mezei pocok (Microtus arvalis) képezi . A sümegi vizsgálatok so rán a I I . és I V . ponton 
d o m i n á n s n a k t a l á l t a m , de a IV-es anyagban %-os ér téke viszonylag alacsony vol t ; 37%. 
A sarvalyi gyű j tésben mindössze 23,9%-ot, a mihályfa iban 15,4%-ot te t t k i . 



2. ábra: A pangóvizes helyek jellemző 
társulása a nádassal, fűzligettel tarkított 

zsombékos (Caricetum elatae) 
Abb. 2: Die charakteristische Assoziation 
der Gebiete mit stockendem Wasser der mit 
Schilf, Weidenauen gemischte Moorböden 

(Caricetum elatae) 

3. ábra: A csalit járó pocok (Microtus agrestis) 
hazai elterjedése, kiegészítve a sümegi adatokkal 

(pontozott terület) — SCHMIDT nyomán 
Abb. 3: Die Verbreitung der Erdmaus (Micro
tus agrestis) in Ungarn ergänzt mit den Anga

ben aus Sümeg (punktiertes Gebiet) — nach 
SCHMIDT 

A csali t járó pocok (Microtus agrestis) észak- és nyuga t -eu rópa i elterjedésű fa j . 
H a z á n k b a n a dé lnyuga t i peremrészeken kerül t elő; , 16 helyen köpetből , c sapdáva l pedig 5 
ponton sikerül t megfogni (3.ábra). Sümegen KISS t a l á l t a meg 1974-ben a I I . p o n t r ó l szár
mazó bagolyköpe tben (KISS szóbeli közlése). Ezzel az eddig ismert elterjedési h a t á r a mó
dosult. N á l a m minden nagyobb mennyiségű gyűjtésből előkerült 0,5—5,3%-ban. Az egész 
anyagra vonatkoztatott a r á n y a nem éri el a 2%-ot. A csali t járó pocok faunisztikai é r téke 
mia t t védelem alatt áll. 

Az eddigi köpetanal íz isek azt m u t a t j á k , hogy amikor a mezei pocok %-os a r á n y a 
csökken az erdei fülesbagoly t áp lá l ékában , domináns szerepét az egerek (Musidae) vala
melyik n a g y a r á n y ú elszaporodásra képes faja veszi á t . (SCHMIDT 1972: A mezei pocok 
a r á n y á n a k csökkenése nem feltétlenül valamely másik faj tú l szaporodásá t jelzi, hanem az 
á l lományok s tab i l i tásá t is jelentheti). A gyöngybagoly t áp l á l ékában az egerek csak m i n t 
járulékos elemek szerepelnek. 

A legr i tkább egérfajunk a pirók egér (Apodemus agrárius) el terjedését m u t a t ó pont-
té rképen az É s z a k - D u n á n t ú l S C H M I D T n a g y s z á m ú vizsgálatai ellenére,is fehér fol t ma
radt. Régebbrő l ké t adatunk is van a Ba la ton tó l északra . Az egyik V A S Á R H E L Y I - t ő l 
származik , aki a I V . gyűj tőhelyemtől alig n é h á n y kilométerrel nyugatra, Türjén t a l á l t a 
meg a pirók egeret 1939-ben. Ugyanebben az évben közöl egy adatot SÓLYMOSI , aki a 
Eer tő - tó mellet t i Nagylózson vélte felfedezni ezt a r i tka fajt. Az u tóbb i adat valószínűleg 



az o t t előforduló és a pirók egérhez hasonl í tó csíkos egér (Sicista subtilic) téves ha tá rozásá 
ból származik. ( V Á S Á R H E L Y I 1942; S C H M I D T et al. 1976). V Á S Á R H E L Y I közlése 
viszont megerősí tés t nyert v izsgála ta im s o r á n : a I V . anyagban 4 p i rókegér -koponyára 
bukkantam, s a gyűj tőhelytől 1 km-re levő 3-as csapdaponton élő p é l d á n y a is kézrekerül t ! 

Az Apodemus nem másik h á r o m hazai faját, a s á r g a n y a k ú erdei egeret (Apodemus 
flavicollis), az erdei egeret (Apodemus silvaticus) és a kis lábú erdei egeret (Apodemus 
microps) jelenleg még nem tudjuk c s o n t m a r a d v á n y o k a lap ján elkülöní teni . A koponyák 
mére te iben van ugyan különbség, de jelentős átfedések vannak, így e különbségek biztos 
ha t á rozás ra nem alkalmasak. A ha tá rozás megoldása esetén az Apodemus fajok ökológiá
jáva l kapcsolatban sok értékes adathoz j u t h a t n á n k . Különösen érdekes lenne ez a kis lábú 
erdei egér esetében. Ez t a fajt csak a köze lmúl tban , 1953-ban í r ta le K R A T O C H 1 L és 
R O S I C K Y Csehszlovákiában. Elterjedéséről még ma is keveset tudunk. Sümeg környékén 
az erdei egerek minden gyűjtésből jelentős mennyiségben előkerül tek. A sarvalyi anyagban 
d o m i n á l t a k (45%). Megvizsgálva a sarvalyi koponyák mérete i t , arra a köve tkez te tés re 
ju to t t am, hogy a m a r a d v á n y o k nagy része sá rganyakú erdei egéré. Ezt a fajt SZABÓ és 
PÓSA i s t ö b b ízben megfogta, míg a másik ké t fajt nem sikerül t megfigyelnünk (SZABÓ, 
1973 : P Ó S A szóbeli közlése). Az l-es ponton én is megfogtam. 

A törpe egér (Micromys minutus) az erdei egerekhez hasonló a r á n y b a n fordulhat elő 
bago lyköpe tben . Az eddigi köpetvizsgála tok arra utalnak, hogy hazánkban is kialakulhat 
gradác ió (SCHMIDT szóbeli közlése). N á l a m minden gyűj tőhelyről előkerült . Fe l tűnő 
a k iegyenl í te t ten magas részesedése erdei fü lesbagolyköpetben: I I . : 10,5%, H í . : 9,9%, 
I V . : 13,5%. Ezek a magas ér tékek gradációra engednek köve tkez te tn i . 

A házi egér (Mus musculus) egész á l t a lánosan elterjedt rágcsálónk. A I I I . és I V . 
anyagból nem kerül t elő, ami azzal m a g y a r á z h a t ó , hogy a házi egér „ v a d " formájú — 
güzüegér (Mus m. spicilegus) főként alföldi elterjedésű, a Dunán tú lon fülesbagoly köpe
teiben r i t kán fordul elő. 

A v á n d o r p a t k á n y n a k (Rattus norvegicus) nagy termete ellenére is 2 p é l d á n y á t ta lá l 
tarn a I I . gyűj tőhelyen. Az emberi környezethez jobban ragaszkodó, többny i re száraz 
pad lásokon élő másik Rattus fajt, házi p a t k á n y t (Rattus rattus) r i tkán sikerül a baglyok
nak z sákmányu l e j teniük. Köpe tbő l ná lam sem kerü l t elő. 

A ragadozóka t (Carnivora) a sümegi anyagban ké t menyé t (Mustela nivalis) képvi
seli. Mindke t tő a I V . gyűj tőhelyről kerü l t elő. 

Értékelés 

A bagolyköpet-vizsgála tok eredményeinek emlősfaunisztikai értékelésénél ö t t ényezőt kel l 
figyelembe venni: 

1. A bagolyfajok táplálkozásbiológiájában mu ta tkozó különbségeket : 
2. A zsákmányá l l a tok egyedsxirúségének vá l tozása i t ; 
3. Az egyes apróemlősök környezet i igényei t ; 
4. A baglyok vadászkörze tének biotópösszetételét ; 
5. Az anyag mennyiségét (kvan t i t a t ív elemzésre csak megfelelően nagy anyag ad 

lehetőséget.) 
A bagolyfajok táplálékösszetételét összehasonlí tva jelentős különbségeket t a l á lunk . 

A különbségeket egyrészt az okozza, hogy a baglyok különböző jellegű vadász te rü le teke t 
kedvelnek. E z é r t p l . a zá r t e rdőkben vadászó macskabagoly (Strix aluco) z s á k m á n y á n a k 
nagy részét erdei egerek a lkot ják , a nyí l t terüle teken vadászó fajok (Asio otus, Asio 
flammeus, Tyto alba) t áp lá l ékában pedig a pocokfélék — elsősorban a mezei pocok — 
dominá lnak . A táp lá lék összetételére a t es tnagyság is ha tássa l van. í g y p l . k is te rmetű 
kuvik (Athene noctua) köpeteiben a téli időszakot kivéve szinte kizárólag r o v a r m a r a d v á 
nyokat t a lá lunk , ellenben legnagyobb baglyunk, az uhu (Bubo bubo) é t rendjében terme
tesebb emlősök — sün, nyúl , p a t k á n y — is gyakran szerepelnek. Egy harmadik tényezővel , 
az eltérő vadászmódszerrel m a g y a r á z h a t ó a gyöngybagoly és az erdei fülesbagoly jel
lemző különbsége (4. ábra). A gyöngybagoly zsákmányej tésében a lá tás mellett a hal lás
nak is igen nagy szerepe van, ezért t áp lá l ékának t ö b b min t egynegyedét hangos cincogásu-
kat gyakran hal la tó c ickányok alkot ják, viszont a poeokspecialista erdei fülesbagoly 
cickány fogyasztása á l t a lában 1% alatt marad ( 4. ábra: A, B). 

A két faj összevetésére a sümegi gyűjtésekből különösen alkalmas a I V . és V . anyag. 
A két gyűjtési pont alig 3 km-re van egymástó l , így a I V . pont erdei fülesbaglyai és a 



Tyto alba Asio otus 

B. 

März adatai ( 96 helyről gyűjtött anyagban 
36.080 db meghatározott gerinces ) 

Marz adatai ( 115 helyrói gyűjtött anyagban 
50 566 db meghatározott gerinces ) 

4. ábra: A gyöngybagoly (Tyto alba) és az erdei fülesbagoly 
(Asio otus) táplálékösszetétele több európai adat átlagában 

(A, B) és a sümegi anyagokban (II., III., IV., V.) 
Abb. 4: Die Futterzusammensetzung im Durchschnitt 
mehrere europäischer Angaben der Schleiereule (Tyto alba) 
und der Waldohreus (Asio otus) (A, B) und im Material 

aus Sümeg (II., III., IV., V.) 

mihályfai templomtoronyban t anyázó gyöngybaglyok ugyanabból a táp lá lékkíná la tból 
vá loga tha t t ak . A grafikonon jól látszik, hogy a zsákmányösszeté te l ugyanolyan jellegű, 
min t az európai á t lagban (4. ábra; A—V.: B — I V . ) . Mivel az anyagokat mindké t helyről 
közel azonos időben gyű j tö t t em, a táplálékösszetétel el térésében az apróemlősök egyed-
számingadozása sem j á t s zha t közre. 

A baglyok jellemző tulajdonsága, hogy a fent eml í te t t fajspecifikus táplá lkozás
biológiai kereteken belül nem válogatnak, t ehá t az apróemlősök a r á n y á n a k vá l tozása 
tükröződik a köpe t anyagokban . Ezé r t az anyag értékelésénél a zsákmányá l la tok egyed
sűrűség-f luktuációira is figyelemmel kell lennünk. H a p l . köpete inket olyan időszakban 
gyű j tö t t ük , amikor valamilyen rágcsálónak gradációs maximuma van — ez legtöbbször 
nyá r vége, ősz eleje —, eredményeink jelentősen el térnek az adott f auná t jól jel lemző 
ér tékektől . Az apróemlősök szaporodása télen szünetel , ezért téli gyűjtésnél nem kell 
olyan nagy a rány ta l anságga l számolni, min t a nyár iná l . Azonban még a téli anyag el
oszlása is igen t ág ha t á rok közöt t mozoghat : p l . a mezei pocok előfordulása Gyulán 11 éven 
á t rendszeresen gyű j tö t t erdei fülesbagolyköpetben — a decemberi, j anuá r i és február i 
gyűj téseket figyelembe véve — 7% és 89% közö t t ingadozott (SCHMIDT, 1972). A cická-
nyokná l nem t apasz t a lha tók ilyen hatalmas egyedsűrűség-ingadozások, mert populációik 
— a közepes szaporaságtól és közepes túlélési a ránybó l adódóan — stabilabbak, min t az 
egér- és pocokféléké. 

A baglyok vadászterüle tének nagyságá t tapasztalati ú ton becsülhet jük. A gyöngy
bagolypár kb. 3 km-es körzete t ta r t ellenőrzés alatt. Ez a terüle t egy telelő fülesbagoly
csapa tná l nyi lván növekszik a csoport nagyságának a r á n y á b a n . A gyűjtési pontjaimhoz 
t a r tozó vadász terü le teke t az 1. ábra mutatja. A becslés a lapján a következő biotópössze-
té te leket kaptam: Az I . k i s tá rkányi körzet legnagyobb része szántóföld. A gyűj tőhely 



c e n t r u m á b a n gazdasági épületek vannak. A I I . körzet a legnagyobb s egyben a legválto
zatosabb.biotópösszeté te lű . A vadász terü le t 80%-a a Marcal-medencéhez tartozik. Ennek 
kb. fele műve l t te rüle t , a másik részét pedig a medencére jellemző erősen nedves élőhe
lyek széles skálája alkotja. A m a r a d é k 20%-ot a Haraszt száraz lej tősztyepje teszi k i . 
B á r az erdei fülesbagoly zá r t erdőben nem vadászik, a gyűj tőhelyhez ta r tozó feketefeny
ves, és a Rendeki-hegyet borí tó erdő szélét nem szabad figyelmen kívül hagyni. A I V . és 
V . gyűj tőhely környéke szintén a Marcal-medencére jellemző megosztás t mutatja, azaz 
hasonló ka rak te rű , min t a I I . körzet nedves része. A teljesen száraz biotópok h iányoznak , 
a fasorok, facsoportok, erdőszélek h a t á s a érvényesül . A gyöngybagolynál (V.) számolni 
kell Mihályfa belterületével , min t alkalmi vadász terü le t te l . A I I I . gyűjtési pont vadász
körze té t teljes egészében egy n é h á n y ha-os, zá r t erdőkkel körü lve t t i r tás alkotja, melynek 
nagy része száraz, de mélyebb helyein kisebb mocsaras foltokat t a lá lunk . 

Vizsgálati e redményeimet a táplálékösszetéte l t befolyásoló faktorok figyelembevéte
lével elemezve a következő főbb következ te téseke t vontam le: 

A természetföldrajzi határ terület- je l leg megnyi lvánul Sümeg apróemlős-faunájának 
összetételében. A vizsgált területről a va lósz ínűlegelőforduló 22 faj közül 18-at sikerült 
k imutatnom, s t ovább i ké t faj — a kislábú erdei egér és a közönséges egér — előfordulása 
valószínűbbnek látszik, csak c s o n t m a r a d v á n y o k a lap ján nem ha t á rozha tók meg biztosan. 
Faunisztikai jelentősége a r i t k á b b i l l . kevésbé ismert fajok, így a hegyvidéki vízi c ickány, 
a csalit járó pocok és a pirók egér előkerülésének van. 

Az irodalom adatait és gyűj tőhelyek biotópösszetételét összevetve azt ta lá l juk, hogy 
a vizsgálat során ökológiai alapon 22 faj előkerülésére lehetett számítani , mivel az 
i rodalomban szereplő élőhelytípusok mindegyike megta lá lha tó Sümeg környékén, s így 
az életfeltételek valamennyi faj számára b iz tos í to t tak . Ezé r t van faunisztikai ér téke an
nak a t énynek is, hogy a pa tkányfe jű pocok (Microtus oeconomus) és'a csikosegér (Sicista 
subtilis) m a r a d v á n y a i nem szerepeltek az anyagban. A p a t k á n y fejű pocok előkerülése 
faunisztikai szempontból is v á r h a t ó volt . Ez az északi elterjedésű faj f aunánkban relik-
t u m elemnek számít . Mindössze néhány szigetszerű előfordulását ismerjük, köz tük Szig
ligetet, valamint a Kisbalatont és t á g a b b környéké t (SCHMIDT 1976). Az á l t a l am vizs
gál t te rü le t e ké t előfordulási helyhez nagyon közel esik, ennek ellenére sem az 1328 
zsákmányá l la to t t a r t a l m a z ó erdei fülesbagoly-köpetből, sem a 390 db-os gyöngybagoly
köpetből nem kerül t elő. Mivel előfordulási helyein az erdei fülesbagoly t áp lá lékának t ö b b 
%-á t alkotja pa tkányfe jű pocok, sümegi előfordulását statisztikai alapon nagy bizton
sággal k izárha t juk . 

A vá l toza tos és sok he lyü t t a különböző flórajárások elemeinek keveredéséből kiala
ku l t növény taka ró , a nedves és száraz élőhelyek vál tozása, valamint a te rü le t közvetlen 
környezeté tő l kissé eltérő kl imatikus ado t t ságok az apróemlős-fauna k v a n t i t a t í v viszo
nyaiban is éreztet ik h a t á s u k a t . Az emlősöket családok szerint csopor tos í tva az európai 
á t lagnál sokkal k iegyenl í te t tebb mennyiségi megoszlást t a l á lunk mindegyik anyagban 
(4. ábra). Az erdei fülesbagolytól gyű j t ö t t anyagok közül a I V . közelíti meg legjobban 
M Ä R Z adatait, de a pockok ér téke i t t is alacsonyabb. Különleges a r á n y o k a t mutat a sarva
l y i anyag ( I I I . ) . I t t az erdei egerek dominá lnak , ami annak t u d h a t ó be, hogy a vadászte
rüle ten a zá r t erdők fauná jának h a t á s a max imál i san érvényesül . Nagyon érdekes ered
ményre ju tunk, ha a I I . és a I V . anyagot hasonl í t juk össze a gyűj tőhelyek biotópösszetéte-
lének t ü k r é b e n : A I V . anyag sokkal k iegyenl í te t tebb — a c ickányok és egerek a ránya 
e g y a r á n t magas a pockok rovására —, noha a I I . terüle t vá l toza tosabb felépítése miatt 
ennek épp az ellenkezőjét v á r n á n k . P l . Kifejezetten száraz b io tópoka t kedvelő Crocidura 
nem példányai a Haraszt mellől nem kerül tek elő, viszont kevesebb zsákmányá l la to t szám
láló I V . gyűj tésben 6 egyedüke t t a l á l t am. É p p e n a I V . anyagban mutatkozik meg leg
szembe tűnőbben vizsgálat i e redményeim egyik fontos jel lemzője: a c ickányok nagy szá
m ú előkerülése. Magyarországot 10 terüle t re osztva a gyöngybagoly c ickányfogyasztása 
a köve tkezőképp alakul: legmagasabb a N y u g a t - D u n á n t ú l o n : 48%. A több i 9 terü le ten 
7—30-ig vál tozik (KISS, 1974). A mihályfai köpe tekben a c ickányok a r á n y a 70,3% vo l t 
és mind a hat hazai faj e lőkerül t ! Ezek a f igyelemreméltó adatok különlegesen szép cic-
k á n y f a u n á r a engednek köve tkez te tn i . 

A mennyiségi viszonyok kiegyenlí te t tsége fajok szerinti fe lbontásban is mutatkozik. 
J ó l szemléltet i ezt a 5. ábra, amelyik az erdei fülesbagoly táplálékösszetételé t mutat ja 
nagyszámú magyarországi vizsgálat á t l agában (A) és saját v izsgá la ta imban (B). 



Clethrionomys glareolus 
Pitymys subierraneus 
Microtus arvalis 
Microtus agrestis 

'emus sp. 
Micromys minutus 
Mus musculus 

A 2% fölött szereplő fajok összege 91Á7. S faj I 90.6% 6 faj 

5. ábra: Az erdei fülesbagoly (Asio otus) táplálékösszetétele 
Magyarországon (A) és Sümeg környékén (B) 

Abb. 5: Die Futterzusammensetzung der Waldohreule (Asio 
otus) in Ungarn (A) und in der Umgebung von Sümeg (B) 

Sümeg apróemlős-faunájának fő jellemzői — a nagy fajgazdagság és a különböző fau
na-elemek erős keveredése —• valószínűleg az egész faunára ki ter jeszthetők. A terüle t állat
vi lágát szinte egyál ta lán nem ismerjük, ezért a fauna beha tóbb vizsgálatával , így p l . az 
apróemlősök n a g y a r á n y ú esapdázással tö r ténő felmérésével igen értékes állatföldrajzi 
adatokhoz juthatunk. Az apróemlős-fauna megismeréséhez vizsgálataim csupán egy jó 
alapot nyú j t o t t ak , a pontos képhez tovább i tervszerű k u t a t á s o k r a van szükség. 

M u n k á m során Sümeg környékének apróemlős-faunéját vizsgál tam bagolyköpet
analízis a lapján . Az anyagot erdei fülesbagoly (Asio otus), gyöngybagoly (Tyto alba) és 
kis számban kuvik (Athene noctua) tanyahelyein gyű j tö t t em 1976—77 telén. A köpet
vizsgálat e redményei t néhány csapdázásból és megfigyelésből nyert adattal egészí te t tem 
k i . 

Gyöngy bagoly köpeteiből '.190, erdei bagolyéból 1328, kuvikéból 18 zsákmányá l l a to t 
h a t á r o z t a m meg. A köpetből 17 megha tá rozha tó emlősfaj, t o v á b b á erdei egerek (Apode
mus sp.) és egy denevér (Chiroptera) ma radványa i kerül tek elő. Faunisztikai jelentősége 
a hegyvidéki vízi cickány (Neomys anomalus), a csalit járó pocok (Microtus agrestis) és a 
pirók egér (Apodemus agrárius) előkerülésének van. A vizsgálati anyagokban mind a hat 
hazai cickány faj (Sorocidae) előfordult, és számuk meglepően nagy volt (I. táblázat). 

Az eredményeket ökológiai szempontból is é r téke l tem. Az eredmények arra mutat
nak, hogy a természetföldrajzi határ terület- jel legnek megfelelően az apróemlős-fauna faj
gazdag és mennyiségi viszonyai kiegyensúlyozot tak (4., 5. ábra). 

A vizsgált terület állatföldrajzi képe t i sz táza t lan , ezért beha tóbb vizsgálatok elvég
zése indokolt. A kérdés mezőgazdasági vonatkozásai miat t indokolt lenne komplex szem
léletű ökológiai ku ta t á sok fo lyta tása , amelyekre Sümeg környéke természetföldrajzi 
adot tságainál fogva különösen alkalmas. 

Összefoglalás 
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/. táblázat: A köpetanyagból előkerülő gerincesek idő és gyűjtőhely szerinti %-os megoszlása 
Tab. I : Der prozentuale Anteil der im Auswurf gefundenen Wirbeltiere nach dem Zeitpunkt 

und Sammelort 
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ANGABEN Z U R KLEINSÄUGERFAUNA D E R UMGEBUNG VON SÜMEG 
A U F GRUND D E R UNTERSUCHUNGEN D E R EULENAUSWÜRFE 

I n der Arbeit wurde die Kleinsäugerfauna der Umgebung von Sümeg auf Grund der 
Analysen der Eulenauswürfe untersucht. Das Material wurde an den Nis tp lä tzen der 
Waldohreule (Asio otus), der Schleiereule (Tyto alba) und in einer kleineren Anzahl der 
Steinkäuze (Athene noctua) im Winter 1976—1977 eingesammelt. Die Ergebnisse der 
Auswurfuntersuchungen wurden m i t den Angaben einiger F ä n g e n und Beobachtungen 
ergänzt . 

I n den Auswürfen der Schleiereule wurden 390, in denen der Waldohreule 1328 und 
in denen der Steinkäuze 18 Beutetiere festgestellt. Aus dem Auswurf kamen die Reste von 
17 definierbaren Säugetieren, weiterhin die der Brandmaus (Apodemus sp.) und die einer 
Fledermaus (Chiroptera) zum Vorschein. Bedeutend ist in faunistischer Hinsicht das 
Vorkommen der Sumpfspitzmaus (Neomys anomalus) als Gebirgstier sowie das der Erd
maus (Microtus agrestis) und das der Brandmaus (Apodemus agrárius). I m Untersu
chungsmaterial kamen alle 6 ungarischen Spitzmausarten (Sorocidae) vor und ihre Anzahl 
war erstaunlich hoch (Tabl. I . ) . 

Die p]rgebnisse wurden auch in ökologischer Hinsicht ausgewertet. Die Ergebnisse 
weisen darauf hin, dass dem naturgeographischen Grenzgebietcharakter entsprechend die 
Kleinsäugerfauna artenreich ist, dass ihre quantitativen Verhältnisse ausgeglichen sind 
(Abb. 4, 5). 

Das zoogeographische Bi ld des untersuchten Gebietes ist noch ungeklär t , darum sind 
eingehendere Untersuchungen berechtigt. Durch die landwirtschaftlichen Beziehungen 
dieser Frage wären ökologische Untersuchungen m i t einer komplexen Anschauung ange
bracht; dem entspricht die Umgebung von Sümeg durch ihre naturgeographische Gege
benheit besonders gut. 
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