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El6szo

A Bakony vidékének természettudomanyi kutatasa régi multra tekint vissza. A XIX. és XX.
szazad fordulodja idején, id. Loczy Lajos vezetésével hazank legkivalobb tudosai, a Balatont és an-
nak tagabb kornyékét tanulmanyoztak. A kutatasok eredményei ,,4 Balaton tudomdnyos tanulma-
nyozasanak eredményei” konyvsorozatban jelentek meg majdnem harom évtizeden keresztiil.

A Balaton tanulmanyozéasanak pératlan sikere mellett, nem kis mértékben a ,,Budapest ter-
mészeti képe” c. konyv szolgalt példaul Papp Jendnek, a veszprémi Bakonyi Muzeum természet-
tudoményos munkatarsanak, a Loczy-féle kutatas a tdgabb értelemben vett Bakonyra valo kiter-
jesztésére. Az elképzelést Eri Istvan muzeumigazgaté mellett az illetékes Veszprém Megyei Ta-
nacs is messzemenden tamogatta. Igy sziiletett meg ,,4 Bakony természeti képe" c. tudomanyos
kutatoprogram.

A gyakorlati kutatomunka mellett felmeriilt a gyarapodé eredmények reprezentativ kiad-
vanyokban valé megjelentetése, valamint a Bakony természetvilagat bemutaté nagyszabasa al-
lando kiallitas készitése. Ezek mellett a megyei tanacs biologia-foldrajz tanari képesitésii elnok-
helyettese, Baski Sandor felvetette egy 6nallo természettudomanyi miazeum létesitésének sziik-
ségességet.

Mintegy kétévi sokrétii elokészitd munka eredményeképpen, 1972. majus 17-én keriilt sor
az Uj intézmény, valamint annak (a korabbi Reguly Antal Muzeum anyagéanak bdvitésével és
korszertsitésével 1étrehozott kiallitasanak) hivatalos megnyitasara.

Kaszab Zoltan akadémikus, a budapesti Természettudomanyi Muzeum féigazgatodja meg-
nyito beszédében hangoztatta:...”Orszdgos jelentdségii eseménynek vagyunk taniii.... Uj 6nallé
muzeum sziiletett Veszprém megyében, sorrendben a negyedik. Ez 6nmagaban még nem jelen-
tene valami rendkiviilit. Zircen azonban természettudomanyi muzeum avatdasarol van szo, mely
orszdagosan is az elsé a tandcsi iranyitasu muzeumi halozatban....”.

Papp Jend 1962 elején részletes tanulmanyozasi tervet készitett, mely a Bakonyra vonat-
koz6 valamennyi, az id6 tajt folyd természettudomanyi kutatast igyekezett kozos keretbe fog-
lalni. Felkérte a Bakonyt — természettudomanyi vonatkozasban — kutatd intézményeket és ma-
gankutatokat az egylittmiikddésre. A kezdeményezés orszagos visszhangot keltett, a program
inditasara szolgalo, 1962. oktober 9-én Veszprémben megtartott értekezleten 43 kutatd jelent
meg. Az 1963-ban beindult munka keretében pedig mar 53 kutatd 54 téma vizsgalatat végezte a
hegységben.

Az egyébként mindenben nagyon preciz, igazi muzeologus vénaji Papp Jend sziikséges-
nek tartotta a programban résztvevok nyilvantartasat, éves munkajukrol, kdvetkez6 évre vonat-
kozo terviikrdl jelentés leadasat stb. Kiilon adattarban 6rzott anyagokat dsszesitett forméban
évente a kutatasban résztvevok is megkaptak, igy tajékozodhattak egymas munkajarol.

A kutatdsok nyoman nem csupan a mizeum gyiijteményei gyarapodtak tetemesen, hanem
az eredmények kozzététele is folyamatos volt. E célra az intézmény két kiadvanya (,,4 Bakony
természettudomanyi kutatasanak eredményei”, valamint ,,4 Bakonyi Természettudomanyi Mu-
zeum Kozleményei”) biztositott lehetéséget.

Papp Jend sziikségesnek tartotta idonként dsszehivni a programban résztvevoket, ahol a
kutatok el6adas formajaban is beszamolhattak a Bakonyban végzett munkajukrol, fontosabb
eredményeikrol. Ilyen rendezvényekre altaldban 5 évenként keriilt sor. 2022. oktdber 8-4n mar



a XVI. Bakony-kutaté ankétot rendezték meg Zircen, ahol 13 eléadas hangzott el az tijabb kuta-
tasi eredményekrdl. Ezekbol az eléadasokbol késziilt ,,4 Bakonyi Természettudomdanyi Miizeum
Kézleményei”-nek immaron 40. kotete.

Mind az MTM Bakonyi Természettudomanyi Muzeuma munkatarsainak, mind a Bakony
feltarasaban kozremiikodoknek jo egészséget €s tovabbi eredményeket kivanok!

Zirc, 2023. januar 30.

Dr. Téth Sandor
nyugalmazott miizeumigazgato

A XVI. Bakony-kutato ankét résztvevoi a zirci polgarmesteri
hivatal el6tt 2022. oktober §-an
(fotd: Kutasi Csaba)
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60 EVES ,,A BAKONY TERMESZETI KEPE”
KUTATOPROGRAM, MEGEMLEKEZES
BAKONY-KUTATOKROL

KUTASI CSABA

MTM Bakonyi Természettudomanyi Muzeuma,
H-8420 Zirc, Rékoczi tér 3-5. E-mail: kutasi.csaba@nhmus.hu

KUTASI, CS.: Research programme ,, Natural History of Bakony Mountains” is 60 years old — Commemo-
ration of the last years died researchers of Bakony.

Abstract: The research programme entitled “Natural History of Bakony Mountains” was established in
1962 in the Bakony Museum. The aim of the program was the natural science investigation of Bakony with
the involvement of external researchers. From 1972, the research was coordinated by the newly established
Natural History Museum of Bakony Mountains. In the course of 60 years some 400 researchers worked in
this programme for shorter and longer periods. From the results, 16 conferences were organized and 39
museum yearbooks and 34 monograph volumes were published. As a result of the program, Bakony became
one of the best researched landscapes in Hungary from a natural science point of view. The article com-
memorates the Bakony researchers who passed away in recent years, including the founded of the program,
Jend Papp.

Keywords: Bakony, history, Research programme, Natural History Museum, Zirc

Bevezetés

A vidéki miuzeumok ¢€letében 1962-ben jelentos esemény tortént, ettdl az évtél kezdédden
a Miivel6désiigyi Minisztérium Muzeumi Foosztalyatol a megyei tanacsok vették at az ott folyo
tudomanyos, kézmiivelddési és gazdalkodasi munka iranyitasat és ellendrzését. Ezzel egyideji-
leg az intézmények nagyobb dnallosagra tettek szert, lehetdség nyilt a tudoméanyos munka me-
gyei vonatkozasu kiterjesztésére. Ehhez példaként szolgalt az id. Loczy Lajos altal szervezett



Balaton-kutatas, melynek eredményeibdl sziilettek a 19. szazad végén és a 20. szazad elején
megjelend Balaton Monografia kdtetei. A nemzetkdzi viszonylatban is egyediilallé munka ered-
ményeit 60 kiillonbdz6 szakember kdzremuikddésével 32 kotetben publikaltak (PAPP 1964, HOR-
VATH et al. 2020). Ezek a kutatasok azonban a tora és a koérnyez6 teriiletekre 6sszpontosultak,
Veszprém megye masik jelent0s természeti tajat, a Bakony hegységet csak részben érintették.
Igy adédott, hogy a veszprémi Bakony Muzeumban a természettudomanyos kutatasok célpont-
jaul a Bakony hegységet valasztottak, mar csak azért is, mivel a tajegység tilnyomo része a
megye teriiletén talalhato.

A kutatéoprogram indulasa

1962 elején Papp Jend, a veszprémi Bakonyi Muizeum zoologusa részletes tanulmanyozasi
tervet készitett a Bakony természeti értékeinek széleskori feltarasara. A program lényegében a mar
emlitett Balaton kutatas sikereinek hatasara, annak mintajara jott 1étre a Bakonyban. A névadast az
abban az idében megjelent ,,Budapest természeti képe" cimii konyv inspiralta. A kutatési tervet Eri
Istvan megyei miizeumigazgato is tamogatta és reményét fejezte ki, hogy mas tudomanyteriiletek-
hez hasonldan a természettudomanyos kutatasok is nagy lendiiletet vesznek.

Az els6 tanacskozasra 1962. oktober 9-én keriilt sor, 43 kutato részvételével vette kezdetét
,,»A Bakony-természeti képe kutatoprogram”. Kezdetben a kiillonb6z6 hazai, természettudomanyi
vizsgalatokat végzd intézmények bakonyi kutatasait kapcsoltak be a munkaba, melyek késobb
kiegésziiltek a mizeum altal kezdeményezett témakkal. Igy valamennyi természettudomanyi ku-
tatast kozos keretbe foglaltak. A Bakony-kutatas voltaképpen egy olyan alapkutatas, amely soran
a kutatdok csak a szoros értelemben vett természettudomanyi témakkal foglalkoznak. Kidolgoz-
tak azokat a f6 iranyvonalakat, melyek sziikségesek a Bakony természettudomanyos megisme-
rése szempontjabol. A kutatasok eredményei kezdetben ,,A Veszprém Megyei Muzeumok Koz-
leményei” c. mizeumi folyoiratban jelentek meg (PAPP 1964, 1968). Egyik fontos cél ,,A Ba-
kony természeti képe" tudomanyos konyv megirdsa volt, de hamarosan vilagossa valt, hogy ez
a kiadvany tobb kotetben fog megjelenni. 1964-ben indult utjara ,,A Bakony természettudoma-
nyi kutatasanak eredményei” (Resultationes Investigationum Rerum Naturalium Montium Ba-
kony) c. sorozat, melynek kotetei egy-egy szakteriilet onalld monografikus feldolgozasat tartal-
mazzak. Az eredeti elképzelések szerint a program megvalositasara mintegy 4-6 évi gyiijtd és
elokészitd munkat szantak, de néhany esztendé mulva belattak, hogy ez az idé nem elegend6 a
célok eléréséhez (TOTH 1973).

A kutatas kezdetétél évenként megjelentek a program résztvevdinek kutatdsi témai. A
résztvevok a rendszeresen megrendezésre keriild Bakony-kutato ankétokon szamoltak be elért
eredményeikrdl (1. tablazat). Az elsé harom konferencia az egymast kovetd években keriilt
megrendezésre. A II1. ankéton felmeriilt, hogy jeldljenek ki botanikai €s zooldgiai mintateriile-
teket, olyan jellegzetes bakonyi é16helyeket, melyek jol reprezentaljak a Bakony névény- és al-
latvilagat. 1965-ben végiil 11 teriiletet hataroztak meg, melyeket célszertinek tartottak tobb éven
keresztiil is kutatni. Ezek a kdvetkezok voltak:

1. Keszthelyi-hegység: Laz-tetd, Sz&k-tetd, Fekete-hegy.

2. Bazalt hegyek koziil: Badacsony, Szent Gyorgy-hegy, Tatika, Kovacsi-hegy.
3. Balaton-felvidék: Lovastol Abrahamhegyig terjedd déli lejték.
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4. Veszprém kornyéke: Hidegkut—Nemesvamos—Fels6ors altal hatarolt teriilet.

5. Kab-hegy.

6. Déli-Bakony: Szentgali-hegyek (Menyeke, Miklos Pal-hegy, Balog-szeg, Mog-szeg).
7. Eszaki-Bakony: Laposak a Tisztaviz-volggyel, Somberek-séd, Kéris-hegy tombje, Cuha.
8. Bakonyalja: Feny6f6i dsfenyves.

9. Gézahaza kornyéke: Ké-arok, Orddg-arok.

10. Keleti-Bakony: Burok-vélgy, 6reg Futoné tombje, Gaja-volgy.

11. Acsteszér—Réde kozti erd (TOTH 1979).

A kutatasok soran felhalmozddott nagy mennyiségii gylijteményi anyag egyre inkabb sziik-
ségessé tette a Bakonyi Muzeum Természettudomanyi Osztalyanak kiilonkoltoztetését. Ez az
igény mar 1963-ban megfogalmazodott. Az 0j intézmény 1étesitési tervét végiil 1969-ben Papp
Jend készitette el (PAPP 2013, 2015), aki ezt kdvetden megvalt a veszprémi mizeumtol és a
budapesti Természettudomanyi Mizeum munkatarsa lett. A program koordinalasat és az 0j mu-
zeum létrehozasanak szervezoi feladatait 1970-t61 mar Toth Sandor végezte. A kutatoprogram-
ban részt vevé szakemberek 1étszama a kezdeti 43-r6l, a I11. Bakony-kutat6 ankétra 110-re nétt,
majd fokozatosan csokkent és az alapitd tavozasakor ismét 43-ra mérséklédott.

1. tablazat: A Bakony-kutatd ankétok idépontjai és sorszamuk

Sorszam Id6épont Sorszam Idopont

L 1962.10.09. IX. 1984.11.17.
IL 1963.10.18. X. 1987.09.26-27.
111 1964.10.06. XI. 1992.11.13-14.
Iv. 1972.10.26-27. XII. 1998.04.24-26.

V. 1974.10.22-23. XIII. 2002.12.11.
VL 1976.10.18. XIV. 2012.10.13-14.
VIL 1978.10.09. XV. 2017.10.07-08.
VIIL 1980.10.25. XVL 2022.10.08-09.

Uj keretek kozott

A tobb éves szervezOmunkanak kdszonhetden, az Gj mizeum 1972. majus 17-én nyilt meg
Zircen, a Ciszterci Apatsag épiiletében. A vidéki miizeumi haldzatban egyediilallé médon 6nalld
természettudomanyi intézményt a Bakonyi Természettudomanyi Mizeum névre keresztelték.
Egyik feladata a Bakony természeti értékeinek feltarasa lett, melybe egyértelmiien beleillett a
Bakony-kutatas koordinalasa is. A muzeum igazgatdjava Toth Sandort nevezték ki. A Bakony-
ban foly6 tudomanyos kutatés szervezetileg két f6 részre oszthatd, a muzeum szakemberei mun-
kakori feladatként, mig a program résztvevdi 6nkéntes alapon, érdeklddési koriiknek megfele-
16en végeztek a vizsgalataikat. A vallalt témak elvégzésérdl az év végi jelentéseikben adtak sza-
mot, eredményeiket az intézmény kiadvanyaiban publikaltak.

Ebben az évben alakult meg az MTA Veszprémi Akadémiai Bizottsaga (VEAB) is, mely-
nek illetékességi teriilete egész Eszak-Dunantulra kiterjedt. A VEAB felismerte a Bakony-kuta-
tas jelentdségét, és akadémiai kutatasi témaként fogadta el a programot. A Bakony—Balaton ré-
gidban két interdiszciplinaris projektet jeloltek ki, ahol intenziv kutatasokat kivantak végezni:
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az egyik a Balaton-projekt, a mésik pedig a farkasgyeplii biikkds 6koszisztéma vizsgalata volt.
Mindkett6 a Bakony természeti képének kutatasahoz kapcsolodik, melyet tovabbra is a zirci Ba-
konyi Természettudomanyi Muzeum szervezett (TOTH 1979).

A Bakony-kutatdsnak a mizeum els6 két évtizedében megvaldsult eredményeirdl és a vizs-
galt témakrol Toth Sandor rendszeresen hirt adott (TOTH 1972, 1979, 1980a, 1982, 1985, 1991), O
volt az, aki stabilizalta és kiszélesitette az egyiittmiikodést. A kutatohalozat létszama ismét ndve-
kedni kezdett, 1976-ra elérte a 70 fot, ezt kovetden a résztvevok szama sokaig 60 és 72 6 kozott
ingadozott. 1982-ben indult Gtjara a miizeum 6nalloé évkonyve, ,,A Bakonyi Természettudomanyi
Muzeum Kozleményei” (Folia Musei historico-naturalis Bakonyiensis), ettdl kezdve a kutatas
eredményei is elsdsorban ebben a folyoiratban lattak napvilagot. A IV. Bakony-kutatd ankétra a
muzeum alapitasdnak évében keriilt sor, majd 10 éven keresztiil ezeket a rendezvényeket rendsze-
resen kétévenként tartottdk. A tudoményos eldéadasok Osszefoglaloi pedig kiilon kiadvanyokban
jelentek meg (TOTH 1975, 1976, 1978, 1980b, 1983). A program els6 25 éve alatt 270 kutatd vett
részt a Bakony-kutatasban, 1étszamuk évente 50 és 70 kozott valtakozott. Ezt kdvetden, foként az
anyagiak hidnya miatt a résztvevok szama fokozatosan csokkent.

A muzeum dolgoz6i mar az 1980-as évek vége 6Ota szerették volna, ha a Bakonyi Termé-
szettudomanyi Muzeum gazdasagilag is 6nallo intézménnyé valik. Erre a rendszervaltozas utan
nyilt lehetdség, 1992. januar 1-én a megyei mizeumi igazgatdsagbol kivalva a Veszprém Me-
gyei Onkormanyzat fiiggetlen intézménye lett. Toth Sandor nyugdijba vonuldsival a mizeum
igazgatojanak Futd Janos geologust nevezték ki, akinek az irdnyitasa alatt tovabb folytatodott a
Bakony-kutatas. A megyei 6nkormanyzat biztositott keretet a program mikddtetésére, de az in-
tézmény alacsony kdltségvetése miatt ezeket csak részben forditottak kodzvetleniil a Bakony-
kutatasra. A biztonsagos tevékenységhez elengedhetetlenek voltak a kiilsé bevételek, ezért a
muzeum sokszor ezek megszerzésére koncentralt. A Bakony-kutatok 1étszama 1991-re mar csak
éppen harminc felett volt, jollehet 40 témaban folytak vizsgalatok. A folytatodo kutatasszervezés
eredményeként 1996-ra negyven fore nott a regisztralt szakemberek szama, akik 44 témaban
végezték kutatasaikat. A XII. Bakony-kutat6 ankétra 1998-ban keriilt sor, 6 évvel az el6z6 talal-
koz6 utén.

Egyre inkabb felmeriilt az igény, hogy a program résztvevoi minél részletesebb kutatasi
jelentéseket adjanak le, ezek a dolgozatok a muzeum adattaraban nyertek elhelyezést.
2002-ben Bauer Norbert és Kenyeres Zoltan szerkesztésében latott napvilagot a 40 éves
,»A Bakony természeti képe” kutatasi program cimi kotet (BAUER & KENYERES 2002). Ebben
szerepelnek az 1962 és 2002 kozott a program keretében regisztralt Bakony-kutatok és vallalt
témaik. A terepi arcképcsarnok gazdag fotdanyaggal illusztralja az eltelt 40 év torténéseit. A
kiadvany végén a munkalatokba koran bekapcsoldodo kutatok visszaemlékezéseit olvashatjuk.
Ebben az évben mar Kasper Agota volt a mizeum 0j igazgatoja, aki szintén elkdtelezte magat a
program folytatasa mellett. A Bakony-kutatas iranyitasat, szervezését Kutasi Csaba muzeologus
latta el. Mivel a projektre fordithato forrasok tovabbra is sziikdsek voltak, a hatékonyabb miiko-
déshez koncentralni és stlyozni kellett azokat. A kutatas finanszirozasa hamarosan palyazati
rendszerben folytatodott, a beadott anyagokat a muzeum kutat6ibol all6 Tudomanyos Tanacs
biralta el. Ezt kdvetden kevesebb kutatd részesiilt tamogatasban, de Ok a nagyobb
osszegnek koszonhetéen eredményesebb munkat tudtak végezni. A birdlat soran prioritasként
szerepeltek az eddig még kevésbé kutatott teriiletek €és témak, valamint a mizeumi gyijtemé-
nyek gyarapodasaval jaro tevékenységek.

Sajnos egyre nehezebb feladatnak bizonyult az intézmény koltségvetésébol eldteremteni a
kutatoprogram koltségeit. A megyei intézményeknél 2008-ban bevezetett kiskincstari rendszer
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tovabb nehezitett a helyzeten. Mindezek ellenére ebben az iddszakban 23 és 50 kozott ingadozott
a regisztralt Bakony-kutatok szama, és 31 0j kutato jelentkezett a programba. A 2002-es ankét
utan 10 évet kellett varni az (ijabb konferenciara, amely a program elinduldsanak 50 éves évfor-
dulojat is iinnepelte (KUTASI 2012). Ekkor mar Kutasi Csaba volt az igazgatd, a mizeum pedig
— a megyei intézményrendszer atalakitdsa nyoman — 2012. december 30-an a Magyar Termé-
szettudomanyi Muzeum tagintézménye lett.

2010-t61 a miizeum mar nem tudott anyagilag hozzajarulni a program résztvevinek munka-
jéhoz. Ennek ellenére a kutatok dnzetleniil adtak le és hataroztak a gylijteményi anyagokat, vala-
mint gyljtemény-rendezéseket is végeztek. Az intézmény a Bakony-kutatok szamara téritésmentes
szallaslehetdséget biztositott a vendégszobaban, tovabba sajat évkonyvek és monografiak atadasa-
val és publikacios lehet6ség biztositasaval segitette tovabbi munkajukat. 2012-t61 6tévenként keriilt
sor a Bakony-kutato konferenciakra, melyek valtozatlanul nyilvanosak voltak. Ezeken a résztvevok
szama 60-80 06 volt, az érdeklodok kiilonbdzo témakban szamos eléadast hallhattak a Bakony ku-
tatasanak legujabb természettudomanyos eredményeibol.

A kutatéprogram keretein beliil az eltelt 60 év alatt mintegy 400 Bakony-kutato végzett
vizsgalatokat a hegység teriiletén. A kozremiikodok csaknem fele zooldgiaval foglalkozott (45
%), ezt kovette a geoldgiai és paleontologiai téma (32 %), majd a botanikai kutatas (18 %). A
zooldgiai téman beliil a kutatok tobb mint fele (60 %) rovarokat, mintegy negyediik pedig ge-
rinces allatokat vizsgalt (23 %).

A Bakony-kutatas sikerét bizonyitja, hogy zémmel a program eredményeibél 39 mizeumi
évkonyv irodott és 34 monografikus kotet latott napvilagot. A munka elismertségét bizonyitja
az is, hogy hatdsara mas vidéki miuzeumokban is kutatoprogramok szervezddtek egy adott fold-
rajzi teriilet természettudomanyos feltarasara.

Megemlékezés Bakony-kutatéokrol

A két emberdltényi id6 alatt a program résztvevoi kozé sok 0j kutatd érkezett, a régiek
koziil pedig tobben elhunytak. Az utdbbi 6t évben is tobb kutatotol kellett elbucstiznunk. A Ba-
kony nappali lepkéinek kivald ismerdje, Dietzel Gyula (1945-2017) 2017 juliuséban hunyt el.
Mar kozépiskolas éveiben bekapcsolodott az induld programba, ahova hivatalosan 1966-ban re-
gisztralt. Egész életében a lepkek gyljtése, kutatasa volt a szenvedélye, a Bakony nappali lep-
kéir6l irott monografigjat 1997-ben készitette el (BALINT & KATONA 2017). A mintegy
10 000 darabos lepkegylijteménye, mely az altala leirt alfajok tipuspéldanyait is tartalmazza, az
MTM Bakonyi Természettudomanyi Miizeuméba keriilt.

Két honappal az 55. évforduldra szervezett ankét utan a program elinditoja, Papp Jend
(1933-2017) is elhagyta a Bakony-kutatd kdzosséget. Veszprémbdl 1970-ben tdvozott a Magyar
Természettudomanyi Muzeumba, de tovabbra is Bakony-kutaté maradt és az intézmény sorsat
is nyomon kovette. Témajaként tobb szakcikkben, folyamatosan dolgozta fel a Bakony gyilkos-
fiirkész faundjat. Azon kevés rovaraszok kozé tartozik, akik a Magyar Rovartani Tarsasag altal
adomanyozott Frivaldszky Imre Emlékérem mindharom fokozatat megkaptak: bronz (1965),
eziist (1986), arany (2004). Az MTA doktora, a gyilkosfiirkészek vilagspecialista taxonémusa-
ként 340 kdzleményt publikalt, 801 tudoményra uj fajt irt le és 48 taxont neveztek el rola. Elért
eredményeirdl, kiemelve a Bakony kutatasaban végzett munkassagat a mizeumi évkonyv 35.
koétetében olvashaté megemlékezés (TOTH & VAS 2018).
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Két évvel ezel6tt hunyt el Eszterhas Istvan (1941-2020) tanar, barlangasz, vulkanologus, a
bakonyi barlangok elhivatott ismerdje. A Bakony természeti képe kutatoprogramba 1977-ben
kapcsolodott be, melynek halalaig aktiv tagja maradt. Az 50 éves évforduld alkalmaval megren-
dezett Bakony-kutaté ankéton a Bakony bazaltbarlangjairdl tartott eldadast. Tobbek kozott bar-
langkataszterezéssel és térképezéssel foglalkozott, valamint barlangbiolégiai vizsgalatokat vég-
zett. A nemzetkdzi barlangkutatasban is szerepet vallalt. Szamos elismerést kapott, tobbek ko-
zott felvették a New York-i székhelyt Felfedez6k Klubjaba és megkapta a ,,21. szdzad kiemel-
ked6 természetkutatdja dijat” is (KATONA & TOTH 2022).

Az elmult évben hunyt el Merkl Ott6 (1957-2021), aki 1983-ban csatlakozott a programhoz
a Bakony bogarfaundjanak vizsgalataval. A Magyar Természettudomanyi Mizeum Pro Natura
dijas kutat6ja meghatarozta a hazai mizeumokban és magangyijteményekben talalhatd bakonyi
katicabogarakat és albodeféléket (KuTASI 2023). A Bakonyi Természettudomanyi Mtizeum bo-
gargylijteményének feldolgozasat halalaig folytatta, féként az aprd, nehezen azonosithat6 boga-
rak hatarozasat végezte. Eredményei orszagos alapvetésekben lattak napvilagot. A Magyar Ro-
vartani Tarsasag altal adomanyozott Frivaldszky Imre Emlékérem arany fokozatat 2019-ben ve-
hette at. A gyaszbogarak vilagspecialistajaként sszesen 245 tudomanyos cikk, 140 ismeretter-
jesztd kozlemény és 15 szakkdnyv flizédik a nevéhez, 180 tudomanyra uj bogarat irt le, 130
taxont neveztek el rola.

Szintén az elmult évben hunyt el Rozner Istvan (1936-2021), aki 1976-ban a Bakony bo-
garfaunajanak vizsgalataval lett résztvevdje a programnak. Intenziven gyiijtott a Bakonyban, je-
lentdsen gyarapitotta a mizeum rovargytjteményét. Elkészitette a lemezescsapt bogarak, a le-
vélbogarak és a sutabogarak bakonyi alapvetését és felallitotta a csaladok mizeumi gytijteményi
anyagat is. A XIV. Bakony-kutato ankéton a legutobbi évek bakonyi levélbogar kutatasairol tar-
tott eldadast. A Magyar Rovartani Tarsasag altal adomanyozott Frivaldszky Imre Emlékérem
eziist fokozatat — Papp Jend felterjesztése nyoman — 2016-ban vehette at.

Az elhunyt Bakony-kutatok emlékét és orokségét megorizzik, elhivatottsaguk példaként
szolgal a fiatal nemzedékek szamara.
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TANKONYVEKBEN ES MUNKAFUZETEKBEN
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E-mail: tolgyesijdr@gmail.com

TOLGYESL, J.: The results of the research of the Bakony region presented in local, Veszprém county
knowledge course books and workbooks.

Abstract. The presentation introduces the several decade-long utilisation of the scientific results obtained
by the researchers of the Natural History Museum of Zirc in the field of school education and pedagogy.
The most important educational areas in which these scientific results have been used by the educators are
Science, Biology and Geography. Apart from introducing the different Geography workbooks and exercise
books compiled by the educators, which refer to the county and the local administrative area, the presenta-
tion also includes their didactic and methodological uses. Referring to pedagogy, it is the environmental
protection that was emphasised. A bibliography is also added to help orientation.

Keywords: natural sciences, sources of publication, didactic and methodological use, environment protection

Bevezetés

Az éltalanos iskolakban a természetismereti tantargyak (térténetileg kiillonb6zé megneve-
zésekkel: Lakohelyismeret, Kornyezetismeret, Természetrajz, Novénytan, Biologia, Foldrajz) az
1948-ban tortént allamositastol napjainkig elfogadhatd/kiemelkedd éves draszamban szerepel-
nek. Ez megfelel annak a tarsadalmi (s nem kevésbé a gazdasag- és oktataspolitikai) szandéknak,
hogy Magyarorszag szamara a Karpat-medencében elfoglalt helyét és kedvez6 foldrajzi adott-
sagait figyelembe véve, az ehhez kapcsolddo ismereteket és készségeket magas szinten kell el-
sajatittatni. (Ennek latvanyos sikerei az utobbi évtizedekben a nemzetk6zi biologiai és foldrajzi
versenyeken és tudasfelméréseken elért tanuldi eredmények.)
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Ebben jelentds szakmai, pedagdgiai segitség, tamogatas volt az, hogy az iskolai oktatés
kilépett” a tantermekbdl, és kapcsolddtak azokhoz az intézményekhez, szervezetekhez, ame-
lyek kozvetleniil vagy kozvetve részt vettek/vehettek a tanuldk e téren tortént ismeretei bovité-
sében, elmélyitésében és praktikus-jellegii fejlesztésiikben. (Tobbek kozott pl. az allatkertek,
kozmiivelddési intézmények szakkorei, természettudomanyos miuzeumok, kiallitas-latogatasok,
erdei iskolak, vandortaborok, szaktirak stb.) A pedagbgusokat és a tanuldkat is nagymértékben
segitették az e témakorbe tartozo folyodiratok (Buvar — 1990-t61 TermészetBuvar —, Siini, Ter-
mészet Vilaga, Meteor, Fold és Eg stb., valamint a tanarok szamara késziilt szakmaiak, pl. A
Biologia Tanitasa, A Foldrajz Tanitasa, A Természetismeret Tanitasa) és a kiadok tudomanyos
¢és ismeretterjesztd szakkonyvei.

Bar az elmult tobb mint fél évszazadban gyakran cserélddtek (vagy modosultak) a tanter-
vek (kiillondsen 1989-1990 utan), azonban a természetismereti tananyag tartalmaban csak azokat
a valtozasokat lehetett nyomon kdvetni, amelyek a tudomanyteriiletek 1j eredményeit jelenitet-
ték meg, vagy aktualis adatsorok stb. keriiltek be a tankdnyvekbe.

A mindségi tankonyvvaltozasokhoz hozzajarult az is, hogy a tanarok tobb tankonyvkiado
(Nemzeti Tankonyvkiadd, Apaczai, Mozaik, Oktatasi Hivatal, Nemzedékek Tudasa, Miiszaki
stb.) tankonyveibdl valaszthattak, amelyek szerz6i kozott szamos nem pedagdgus természettu-
domanyos szakiro segitette a tartalom szakszertiségét és a szinvonala ndvelését, valamint (mod-
szertani szempontbdl) a tanithatosaga eredményesebbé tételét. Az utdbbi években pedig a nyom-
tatott tankonyvekkel parhuzamosan (nem egyszer ezeket kivaltva) e-tankdnyvekbdl tanulhatnak
a didkok, olyanokbol, amelyek interaktiv alkalmazasi lehetdségeket biztositanak. Az 1990-t61
megjelent megye-, varosfoldrajz- és munkafiizetek, mint kiegészité vagy segédtananyagok, jol
lekovették ezeket a valtozasokat.

Egy kis oktatastorténeti visszatekintés

Az 1777-ben kiadott elsd, majd az 1808-ban megjelent masodik oktatasi torvény tartal-
mazta azt, hogy a tanulokkal természetismereti tananyagot is el kell sajatittatni. Ez részben a
felvilagosodas eszméi, masrészt az Europa-szerte tapasztalhato ipari forradalom, s nem kevésbé
a nemzeti érdekek felismerésének eredménye volt. (Mindkettd latin nyelven jelent meg Ratio
Education... kezdetii hosszil fécimmel.)

Azonban mar ezt megel6zden, 1773-ban, Pozsonyban megjelent egy felvilagosult, a ma-
gyar nyelvi oktatast elotérbe helyezd szerz6, (Manyoki) Losonczi Istvan (1709—1780) teologus,
tankonyvird ,,Harmas Kis Tiikore” cimi tankonyve, amelynek a 2. és a 3. része tartalmazott
foldrajzi ismereteket versbe szedett szoveggel. Ez a tankdnyv annyira sikeres volt, hogy (részben
atdolgozva), szamos kiaddsban 1868-ig megjelent.

El6szor az 1868. évi 38. torvény alapjan késziilt Tanterv és Utasitasban szerepel, hogy a
tanulokkal meg kell ismertetni a helyi természeti kdrnyezetet. Ekkor és késébb is a tantargyi
megnevezések jelezték ennek fontossagat. Néhany éven beliil az akkori (Nagy)Magyarorszag
teriiletén sorra jelentek meg a magasabb évfolyami tanulok szamara a ,,... varmegye leirdsa a
népiskolak ...osztalyos tanuldi szamara” cimi, tobbnyire csak 20-30 oldalas (késobb terjedel-
mesebb) fiizetek. A korabeli pedagogiai lapokban szamos kozlemény szolt arrol, mit és hogyan,
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milyen tartalommal tanitsuk meg a helység és a kdrnyéke természetismereti anyagat. (Elsésor-
ban a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium Néptanitok Lapja cimii, kezdetben hetenként
megjelent folydirataban, de szamos mas pedagogiai lap is kozolt hasonl6 irasokat.)

A késébbi évtizedekben ezek a tananyag-kiegészitdk (tdbbnyire a varmegye domborzati
térképe mellékelésével) jelentek meg kiilonbdz6 szerzok kdzremitkodésével, igy természetesen
Veszprém varmegyében is. Bar ezek analog leiras jellegiiek voltak, azonban kozottiik mar talal-
hatok olyanok is, amelyek zooldgiai, botanikai, geologiai, meteorologiai stb. tudomanyos kuta-
tasokra, vagy népi megfigyelésekre is hivatkoztak.

A Veszprém (var)megyét bemutato foldrajzfiizetek kiadastorténete
1869-t6l 1960-ig

Az aldbbiakban az 1868. évi oktatasi torvényt6l az 1960-ig tartd iddszakot attekintve mu-
tatjuk be, hogy Veszprém megye kozoktatasi intézményeiben milyen forrasokbdl ismertették,
tanitottak meg a lokalis (a telepiilés) és a tagabb térség (a megye) foldrajzat.

A megye és a nagyobb telepiilések foldrajzat (kiegészitd tananyagként) tartalmazo fiizetek
sora az 1869-ben Cser Jozsef (1837—1913) veszprémi tanito ,,Veszprémvdros és Veszprémmegye
rovid leivasa a veszprémmegyei néptanodak szamara” cimii munkajaval kezd6dott meg. (Konyvé-
szeti adatok arra utalnak, tobb kiadasban is megjelent, de csak az 1875-6s példany maradt fenn.)

Vargyas Endre (1842—-1913), a varmegye kiralyi fétanfeliigyeldje 1889-ben Veszprémben
jelentette meg a ,,Veszprém vdarmegye foldrajza (A miniszteri tanitasi terv szerint a veszprém-
varmegyei népiskolak III. osztalya szamadra Veszprémvdarmegye térképével és tobb dbraval.)”
cimii munkajat. Ugyané ennek 2. kiadasat 1894-ben adta kozre.

Erdekes fejlemény volt, hogy ezzel szinte parhuzamosan Cser Jozsef ismét megjelentette
a korabbi flizetét (j cimmel: ,,EIlsé oktatas a foldrajzban. A veszprémvarmegyei tanodaik sza-
mara 1. rész. Veszprém varos és Veszprémvarmegye leirasa”), s a konyvészeti adat azt jelzi,
hogy 1896-ban ennek mar a 4. kiadasa keriilt ki a nyomdabdl, szintén Veszprémben.

Ugyancsak konyvészeti adatbol ismert, hogy 1900-ban Androvics Istvan adott ki f6ldrajz-
flizetet (a cime nem ismert), és 1903-ban (a szerz6 megjeldlése nélkiil) Nagyvazsonyrdl jelent
meg foldrajzfiizet.

M¢g a Monarchia idején, 1911-ben jelent meg a Gubicza Lajos (1861-1932) és Gyorffy Ja-
nos tanitok altal irott munka, a Foldrajzi ismeretek. Veszprémvarmegye rovid foldrajza. A Veszp-
rémvarmegyei népiskolak III. osztalyl tanuldi szamara. Veszprémvarmegye szines térképével.

Ennek az 1924-es 4. kiadasa mar mas koncepcio alapjan, elsGsorban a tanitok szamara
késziilt, s csak kozvetve, ennek tanitisa alapjan a tanuloknak. A cime is ezt jelzi: ,,Foldrajzi
eldismeretek. Veszprém, megye rovid foldrajza. Vezérkényv a veszprémvarmegyei r[omail
kfatolikus] népiskolai tanitok szamara”.

Ez a tankonyv-kiegészitd (abban a korban) korszeriinek tartott didaktikai és mddszertani
elvek szerint késziilt. Ez a tartalomszerkezetében, megfogalmazasaban, (a tanuldk értelmi szint-
jének megfeleld) szakterminologiajaval példaértékii munka kivaloan tanithaténak és tanulhato-
nak bizonyult. A szdveg strukturaltsiga is segitette a tanulokat az ismeretek elsajatitasaban.
Alapvetden azt a didaktikai elvet kdvették a szerzok, hogy a tajban a kdzelebbirdl haladjunk a
tavolabbi felé, az ismertbdl kiindulva haladjunk az ismeretlen felé.
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Az 1. részben (Lakohely) a tananyag sorrendje a kdvetkezd volt: hazsor, utca, tér, magan-
épiiletek, kdzépiiletek, helység, kozség, kis- és nagykdzség, varos, latohatar.

A 1L részben a jarasok, mint kozigazgatasi egységek foldrajza bemutatasara keriilt sor.

A IIL. rész a varmegye természetfoldrajza és a tarsadalma bemutatasat tartalmazta.

Egy Fiiggelék-rész szolt Veszprém roviden megfogalmazott torténetérol.

Vath Janos (1887-1962) tanito, iskolaigazgatd, regényird 1929-ben Veszprémben adta ki
a ,,Veszpréemvarmegye képeskonyve. A lakohely ismertetés Il1. osztalyos anyagahoz” cimii fiize-
tet. Minddssze 36 oldalas volt, de mélto folytatasa lett az el6zdeknek. A kiadas indoka az volt,
hogy az 1925. évi népiskolai tanterv alapjan megsziint az als6 tagozatosok szamara késziilt fo1d-
rajz- és lakohelyismeret tantargy és tankdnyv, ezek tananyagat a beszéd- és értelemgyakorlatok
korébe sorolta. Ebben tjrafogalmaztak a népiskolak feladatat is: ,,...célja a hazanak vallasos,
erkélesos, értelmes és ontudatosan hazafias polgarokat nevelni, akik az daltalanos miiveltség
alapelemeit birjak, és képesek arra, hogy ismereteiket a gyakorlati életben értékesitsék”.

A célként megfogalmazott szovegben hangsulyos volt a ,,hazafias polgarok nevelése” ki-
tétel, amelynek szoros kapcsolata volt a helyismereti anyag megtanitasaval, elsajatittatasaval,
ami a sziil6fold és a lakohely iranti szeretetet volt hivatva erdsiteni, amit a késébbi tanulmanyok
anyagaval kiterjesztettek a haza szeretetére torténd neveléssel.

A fiizet (amelyben a szdveget 37 kép illusztralta), sziikségességérol Vath Janos ezt irta:
,, ... az iskolalatogatasok alkalmaval s a helyi tantervek benyujtasakor a feliigyeld hatosagok
mégis koveteltek a legsziikebb politikai egység bovebb targyalasat, mert a varmegyei fold ala-
posabb ismerete igen jo megalapozdsa a tovabbi foldrajztanitasnak... A mas varmegyében szii-
letett, vagy onnan atkéltozott tanito s az uj nemzedék tajékozatlan... Ezeken a bajokon kivan
segiteni ez a varmegyénket roviden targyalo, a lehetd legtobb szemléltetést nyujto képes kony-
vecske.” (VATH 1929).

Vath érdeme, hogy a szakszdvegben jol alkalmazta a habitusabol eredd szépirdi kvalitasait,
ezért ma is élmény olvasni ezt a kis fiizetet.

A Veszprém megyét és telepiiléseit bemutato foldrajz- és
munkafiizetek kiadastorténete 1956-tol napjainkig

1945 utan Veszprém megyében elszor 1956-ban jelent meg ilyen mi, de csak az also
tagozatosok szamara. Ezt még 3 kiadas kovette, ugyancsak Veszprémben. Németh Istvan szer-
kesztette, szerzoi Fejes Jozsef, Gardonyi Lajos, Horvath Ottoné, Toth Karoly és Vass Laszlo
voltak. A mii cime: Veszprém megye. Kiegészités az altalanos iskola 1V. osztdalya szamara ké-
sziilt foldrajzkonyvhoz.

Tananyaga megfelelt a korabeli tantervi kovetelményeknek, s a szovegben némi politikai
attittiddel is talalkozhatunk. Alapvet6en jol feldolgozhatd és tanulhaté kiegészité munka lett.

Ezt kovetden harom évtizedes sziinet volt a megyefoldrajzok megjelentetésében. Ennek
okai kozott ott talalhatjuk az 1956 utan centralizalt oktatasiranyitast, a kozpontositott tanterveket
¢és tankonyvkiadast, valamint azt, hogy a helyi kiadvanyok megjelentetése jelentds biirokratikus
akadalyokba iitkdzott. S még egy ok: bizonyara nem volt olyan vallalkozé pedagogus szerzo,
aki folytatta volna a nagy hagyomanyu megyefoldrajz-fiizet elkészitését.

A helyzet az 1985-6s oktatasi térvénnyel valtozott meg, amelyet felerdsitett az 1989-1990-
es rendszervaltas, a tankonyv-liberalizacio és a tantervekben a helyi tananyagok megjelenésének
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kotelezettsége. Ezt koveten a tantervi draszamok hiisz szdzalékdban volt lehetdség a helyi tan-
anyagok beépitésére az also tagozatos tantargyakban, a felsd tagozatban pedig nem csak a kor-
nyezetismeret, a biologia és a foldrajz tantdrgyakban, hanem a tdbbiben is (magyar nyelv és
irodalom, torténelem, ének stb.). A 8. osztalyban kdtelezGen kellett tanitani a megyefoldrajzot.
A tanitok és a tanarok szakmai szabadsagukkal élve, sikeresen oldottdk meg a helyi tananyagok
tanitasat, és ehhez felhasznaltak minden olyan forrast (diasorozatok, kisfilmek, folydiratok, te-
lepiiléstorténetek, szakkonyvek stb.), amelyek alapjan — a tantervi eléirasokat figyelembe véve
—, elkészithették a sajat tanmenetiiket.

A megye- és telepiilésfoldrajzok készitésének forrasanyagai

Mivel ez az iras elsésorban a Bakony-kutatas eredményeihez, ennek iskolai felhasznalasa-
hoz kapcsolodik, ezért — roviden — eldszor ennek torténetét tekintjiik at.

A Bakony-kutatasrol Papp Jend, aki Veszprémben a Bakonyi Mizeum muzeoldgusa volt,
az 1963. évi beszamolojaban a kezdetekrol igy szolt: [A Bakonykutato-programot] ,, 1962 elején
hirdettiik meg, 1962 nyaran jelentkeztek a résztvevok (Gsszesen 67-en), egy évvel ezelott rendez-
tiik meg az elso értekezletiinket a Bakony természettudomanyi kutatasaval kapcsolatban....Mind-
nyajan egyetértettiink abban, hogy kizarolag olyan témakkal foglalkozunk, melyek a Bakony ere-
deti természetvilagara, tehat az embertol lényegében meg nem zavart jelenségekre korlatozo-
dik.” (Ezt a kutatok a késobbiekben modositottak: a természet és az ember kapcsolata szamos
kutatasi témaban figyelembe vett opcio lett.)

A ma mar hat évtized idétartamot feloleld kutatas eredményei — a tananyaghoz kapcsolo-
dodan — folyamatosan beépiiltek az iskolai oktatasba. Ebben, mintegy indikéatorként, jelentds sze-
repe volt Papp Jend két tanulmanyanak (PAPP 1965, 1966), amelyekben a természettudomanyos
kutatast és a honismeretet kapcsolta dssze, ami megfelelt az iskolai oktatasban is helyet kapott
természetismereti témaju helytorténetnek/helyismeretnek.

Az els6 tanulmanyaban irja: ,, 4 muzeologusok, levéltarosok és konyvtarosok csekély szama
miatt a helytorténettel foglalkozo pedagogusok azok, akik széleskorii megbecsiilést tudnak ki-
vivni ennek az iigynek. Az 6 lelkes és valoban tudomanyos felkésziiltségii munkajuk ad tarsadalmi
alapot és orszagos méretii kulturalis tevékenységet a [természettudomanyos] helytorténeti kuta-
tasnak. Ezért nagyon kivanatos, hogy minél tobb pedagogus kapcsolodjon be a honismereti mun-
kank ebbe a nagyon szép agaba.” (PAPP 1965. 319).

Az jsaghirekbdl és mas forrasokbol szamos, a megye altalanos iskolaiban dolgoz6 peda-
gogus figyelhetett fel arra, hogy a Bakonyban torténd természettudomanyos kutatas, a mizeumi
publikaciok jelentds segitséget adhatnak az oktatd- (és nem kevésbé: a neveld-) munkajukhoz.
1964-ben indult el a Bakonyi Miizeum kiadasaban ,,A Bakony természettudomanyi kutatasainak
eredményei” cimii fiizet-/konyvsorozat. Fekete Gabor a Bakony ndvénytakarojardl jelentetett
meg terjedelmes tanulmanyt. Ez volt az els6 kdtete a maig tartd sorozatnak, majd ezt tobb, a
tandrok altal jol hasznosithatok kovették.

Rendszeressé valt a muzeum gytijteményeinek gyarapitdsa, amelynek anyagat a didkok
késébb szamos kiallitason lathattak. Oktatast segitdk voltak a megyei lapban, a Naploban meg-
jelent irasok is. (Kiilondsen figyelemre méltéak voltak Bali Jozsef tanar-ujsagird és Toth Sandor
zoologus, muzeumigazgatod cikkei, amelyeket a tanitasi 6rdkon gyakran felhasznaltak a pedago-
gusok és a didkok. Id6kdzonként masok is publikaltak ebben a napilapban, s kozottiik ott voltak
a zirci mizeum munkatarsai is.)

,»A Bakony természeti képe” program 1963. évi eredményeir6l sz616 jegyzokonyv (PAPP
1963) szerint 34 kutato vett részt, s ekkor kozottiik még csak egy pedagogus volt. (Valoszind,
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hogy a 67 kdzott tobb is szerepelt, de rajuk vonatkozo ekkori névsor nem volt fellelhetd.) A mas
forrasokban szereplé aktiv pedagogusok: Szabo Laszld (Csakvar), Bali Jozsef (Ugod, késbb:
Veszprém), Tolgyesi Jozsef (Kerta, késébb: Veszprém), Gelesz Andras (Zirc), Pataki Janos (Ur-
kut), dr. Toth Laszlo (Veszprém). A Bakony-kutatd ankétokrol szol6 éves, vagy tobb évet atfogd
beszamolokban csak az eldadok és a publikaciokat készitdk neve szerepel.

A Bakony-kutatas eredményeinek az iskolai bioldgia és f6ldrajz tantargyakban tortént fel-
hasznalasarol, ennek sikerér6l mar 1972-ben be tudtunk szamolni (TOLGYESI 1972).

A Bakony természettudomanyi kutatidsanak eredményei kotetsorozat mellett a masik
(amely inkabb a tudomanyos kutatok szamara késziilt), A Bakonyi Természettudomanyi Mu-
zeum Kozleményei, amely szintén napjainkig megjelenik. Mindkettoben talalhatok olyan koz-
lemények, tanulmanyok, amelyeket a tanarok fel tudtak/fel tudnak hasznalni a kdrnyezetismeret,
a bioldgia ¢€s a foldrajz 6rakon. Ehhez jelentds segitséget adott két korabbi, még a kezdeteket
idéz6 mazeumi kiadvany: A Bakony természeti képe (TOTH 1978) és A Bakony természeti ér-
téke (TOTH 1984). Ide sorolhat6 az Erd6k a Bakonyban és a Balaton-felvidéken cimii kiadvany
(KIRALY é. n.) is, mert az erd6k mindig az iskolak tanulmanyi kirandulasi céljaban voltak. (Lasd
késbbb az erdei iskolakat.)

A természetismeret-tanitas fontos tanitoi és tanari segitdje volt a Veszprémben 1992 és
2002 kozott évenként tobb lapszammal megjelent A Természetismeret Tanitasa (Kdrnyezetis-
meret-Biologia—Fo6ldrajz) cimi folyoirat, amelyben tobb Veszprém megyei vonatkozasi tanitas-
moédszertani iras jelent meg. (Fészerkesztéje a Bathory Istvan Altalanos Iskola igazgatoja, Tol-
gyesi Jozsef biologia-foldrajz szakos tanar volt.)

A pedagdgusok természetesen szamos olyan kdnyvet hasznalhattak, amelyek segitették a
szakmai munkajukat, s kdzvetve a tanulokat is. Ezek koziil csak néhany ismertebbet emlitiink
meg kiilonb6z6 idészakokbol (BENCZE 1990, MAJER 1980,1988, SEBO 2013, MOLNAR & VAS-
UTA 2020, STRENNER 2021, KUTASI 2017).

Igen hasznosak, népszeriiek a tanulok korében a kistajakat, telepiiléseket és kornyékiiket
bemutat6 utikalauzok (TOLGYESI 1983, 1985, 1988, CzEIDLI 2018, TOTH 1983, LIPTAK 1980,
MOD é. n. stb.), amelyekben a természetfoldrajzi leirasok mellett némelyikben kirandulas-ajanlo
is talalhatd, amely megkonnyiti a tandrok taratervezését. valamint a kdzelmultban megjelent
tandsvény-flizetek: Boroszlan tandsvény (Bakonybél kornyéke); Kitaibel Pal tandsvény
(Somlo); Tallos Pal tandsvény (Kupi-erdd); Rab Maria erdei tandsvény (Veszprém); Fenyves
tandsvény (Veszprém); Geoldgiai tandsvény (Tihany, Szigliget); Bazaltorgonak tandsvény (Ra-
poska); Cuha-volgyi kiranduloerdd és tandsvény; Hubertlaki tandsvény; Medvehagyma tands-
vény; Oreg Biikk tandsvény; Roth Gyula tandsvény stb. Ugyancsak ide sorolhatok segitéként,
tajékoztatoként a T4jak, korok, miizeumok kiskonyvtdra nagy példanyszdmu fiizetei is. S nem
hagyhatok figyelmen kiviil a kiilonboz6 televizidadok a tanarok és a diakok szamara is felhasz-
nalhato, népszerlien feldolgozott természetismereti, természettudomanyos misorai, valamint a
vilaghalon elérheté informaciok is.

A tanulast segité megyefoldrajzok és lakohelyismeret-munkafiizetek

A rendszervaltas eldtti években liberalizalodott, a szakmai és a pénziigyi kotottségektol
megszabadult iskolak eldszor csak a korabbi, 1948 el6tti nagy hagyomanyu iskolai (tan)évi
és/vagy jubileumi koteteiket jelentették meg, majd sor keriilt olyan kiadvanyokra is, amelyek
pedagdgusokhoz, tantargyakhoz kapcsolodtak. Ezek soraban jelentds helyet kaptak a lakohely-
ismereti munkafiizetek, a megyefoldrajz-fiizetek és ezek tanitoi/tanari itmutatoi. A szerzoi és a
kiadoi kozpont Veszprémben a Béthory Istvan Altalanos Iskolaban volt.
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Az elsé megyefoldrajz 1990-ben jelent meg, majd ezt kdvetden tobbszor (1991, 1992, 1994,
1995, 1999, 2004, 2005) is kiadasra keriilt atdolgozott, b6vitett formaban. Mindegyik azonos cimmel,
de valtozo kiadoknal jelent meg (TOLGYESI 1990-2005). Ezekben a Bathory-iskola pedagdgusai és
mas, felkért szakemberek vettek részt lektori, grafikai és fényképkészité munkaval (1. abra).

VESZPREM MEGYE FOLDRAJZA

KIEGESZITES A "
AZ ALTALANOS ISKOLA 8. OSZTALYA SZAMARA KESZULT
FOLDRAJZKONY VHOZ

VESZPREM, 2004

1. abra: A ,Veszprém megye foldrajza” egyik kotete

A tartalmi beosztas alland6 volt: az I. rész tartalmazta a természet-, a Il. a gazdasagfold-
rajzot, a IIl.-ban bibliografia a felhasznalhaté kiadvanyokrol, a IV.-ben pedig statisztikai adatok
szerepeltek.

Az [-II.-ben a részegységek igazodtak a foldrajztankdnyvekben éaltalanosan megszokot-
takhoz:

1. Felszin, éghajlat, vizrajz, természetes ndvényzet, talaj, allatvilag.
II. Telepiilések, lakossag, asvanyi nyersanyagok, ipar, mezdgazdasag, erddgazdalkodas és
halaszat, kereskedelem és szolgaltatas, kozlekedés, kulturalis élet, idegenforgalom.
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A 2005-06s kiadas tartalmi szerkezetében jelentds tovabbfejlesztés volt az, hogy a nagyobb
egységeken beliil a kisebb témak is 6nallo cimmel jelentek meg. Ezek jobb attekintést, dssze-
fliggés-meglatast, az ok-okozat kapcsolat értelmezését segitették.

I. A megye természeti foldrajza
1. Geologiatorténet (kutatastorténet, a geologiai mult); A mai felszin, tajbeosztas.

2. Eghajlat

3. Vizrajz

4. Atalaj

5. A természetes novényzet (kutatastorténet, a természetes novényzet, félkultir- és

kultarndvényzet, a jelenlegi természetes ndvényzet jellemzoi)
6. Az allatvilag (a Balaton-felvidéki Nemzeti Park részei Veszprém megyében, taj-

védelmi korzetek, természetvédelmi teriiletek, bemutatohelyek)
IL. Telepiilések, lakossag, kozigazgatas
Asvényi nyersanyagok
Ipar
Mezbgazdasag
Erd6- és vadgazdalkodas, halaszat
Kereskedelem, szolgaltatas
Kozlekedés, szallitas
Oktatas, kultara, tudomany, vallas
Idegenforgalom

XNk DN

A TIL és a IV. részben az adatok az aktualitdsoknak megfeleléen valtozoak voltak. (To-
vabbi kiadasokra a pénziigyi lehetdségek hianya miatt nem keriilt sor.)

Az also tagozatosok szamara tobb telepiilés iskoldjaban is készitettek hazi sokszorositast
helyismereti feladatlapokat, telepiiléstérképeket (a jelentésebb objektumok megjeldlésével),
gyljteményeket a nem védett ndvényekbdl, magvakbol, a jellemzo kozetekbol stb.

Nemesvamoson Mustos Istvan dnkormanyzati képviseld a helyi értékeket tartalmazoé fii-
zetsorozatanak egyike a telepiilés természetes novényzetét, geoldgiai objektumait mutatja be.
Ezt a helyi iskola tanuloi a tandrakon is hasznaljak (MUSTOS é. n.).

Az alsé tagozatos kdrnyezetismeret tantargy tanitasahoz szintén a Bathory-iskolaban ké-
sziilt nyomtatott kiegészit0 tananyag, olyan, amely egyesitette a tankdnyv és a munkafiizet funk-
cioit. Szerzdje az iskola tanitondje, Bontd Jozsefné Horvath Elvira, akinek kozremiikodoként
(lektoralas, fényképkészités, grafikak) kollégai és mas szakemberek is segitettek (BONTO JNE
1991) (2. abra).

Tartalmanak szerkezete azonos a kdzponti tankonyvével azért, hogy e kettdt parhuzamosan
lehessen hasznalni a tanorakon.

I. A varos természeti adottsagai (fekvése, kialakulasa, felszine, éghajlata, folyovize, ta-

laja, ndvény- és allatvilaga).

II. A varos tarsadalmi, gazdasagi élete

III.  Szémagyarazat

IV. Bibliografia

V. Kiegészitések, valtozasok bejegyzése

Mivel a szerzé munkaltato jellegiinek készitette, ezért mindegyik részegységhez magya-
razé abrak, fényképek, térképek, feladatsorok tartoznak.
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Bontd Jozsefné két, szintén Veszprémhez kapcsolodo helyismereti konyvet is készitett,
amelynek egy része a BevezetGben természetfoldrajzi anyagu. 14 sétatitvonal mentén mutatja be a
természeti és az épitett kornyezetet, s ezeket is fényképekkel illusztralta (BONTO JNE 1997, 1999).

BONTG JOZSEFNE

A VESZPREM

A LAKOHELYUNK ISMERETE
Al

(Kicgészitd tankinyv
4 34 osztilyos
koimyezetismerel
tantdrgyhoz)

FORRAS KIADO - VESZPREM

2. abra: A ,,Lakohelyiink ismerete” c. kiadvany

A kiegészité munkatankdnyve és a sétas konyve dtvozeteként jelent meg a ,,Veszprém hely-
ismerete” olvasokonyve, amelyben ,,4 vdros természeti adottsagai” cimii anyag részei a kovet-
kezok:

— A felszin kialakulasa; A varos felszine; Eghajlat, id6jaras; Meteorolégiai szomagyarazat;

— Folyoviziink; Talaj; Novény- és allatvilag. (A 1L rész a varos tarsadalmi és gazdasagi életét mu-
tatja be.) A kdnyv szakmai anyagat kiilonbdz0, egykori szerz6ktdl szarmazo, Veszprémmel kap-
csolatos szovegrészek tagoljak. Illusztracioi: grafikus abrak és fényképek (BONTO, JNE 2001).

A megyei ¢és kistaji, valamint a helyi (telepiilési) természetismereti kiegészitd tananyag
tanodrai alkalmazasat az utobbi évtizedekben, években a veszprémi székhelyli Bakony-Balaton
Koérnyezetvédelmi Oktatokdzpont (BABAKO) munkatarsai végezték nagy szakmai igényesség-
gel (vezetdje Bilku Rolandné tanarnd volt, jelenleg Nagyné Kozma Ildiké tanarnd). Ezt ezzel
parhuzamosan a Natura 2000 és az Erdei Iskolai Program (ennek egyik kiadvanya: BILKU és

25



GALAMBOS 1996) is segitette. Az iskolan kiviili, valamint az iskolai tanérakon térténé munka-
jukkal jelenleg ezek dinamizaljak, 0sztonzik a tanulok természet iranti érdeklodését, az ehhez
kapcsold ismeretek elsajatittatasat.

A BABAKO programjaiban tobbek kozott a kovetkezok szerepelnek:

Levelez6 verseny: Nemzeti Parkok Magyarorszagon

—  Odu-program

—  Evszakonkénti tirdk

—  Szitakoté-program

—  Kornyezetvédelmi drjarat az iskolaban és kornyékén

- Z06ld Napok: Vizes Eléhelyek Napja

— Az éghajlat elemei

— A XXI. szazad 6kokatasztrofai (osztalyfonoki orakon)

—  Vizparti séta

—  Erdei séta (avarvizsgalat stb.)

—  Felkészités az Okoiskola cimre

- Orjaratok a tandsvényeken

—  Fotopalyazat: A természet képekben

A résztvevok 1-8. osztalyosok, s a programokon oktatdcsomagokat, kisfilmeket, vizsgalati
eszkozoket is felhasznalnak.

A Natura 2000 és az Erdei Iskola programok részben atfedik egymast. Munkéajuk eredmé-
nyeként Veszprém tobb altalanos és kozépiskolaja megkapta az Orokos Okoiskola, valamint egy
a Madarbarat Iskola cimet. Erdei iskolak Veszprém megyében: Balaton-felvidéki (Monostor-
apati); Csics6i (Balatoncsicso); Hubertus (Ajka); Bakonyi Kisbetyar (Ugod); Oregbakony (Ba-
konyszentlaszld); Esterhazy (Kup); Reflex (Papateszér); Tihanyi (Tihany).

Mindharom program pedagdgiai munkaja kapcsolodik a Bakony-kutatds eredményeihez,
a kutatoprogram kiadvanyaihoz, k6zodsségi rendezvényeihez.

Osszefoglalas

Az elbadas els6 része a természetismeret tanitasanak torténetérél, majd ezt kdvetden arrol
sz0l, hogy a kdzelmult (kb. fél évszazadnyi) idészakban hogyan alakult a Bakony természettu-
domanyos kutatasanak eredményei felhasznaldsa az iskolai oktatasban és nevelésben. Ezért a
Veszprém megyei altalanos iskoldkban a tantervi természettudomanyos ismeretek elsajatitasa-
ban és a tanulok ezeken tili érdeklédése, iranyultsaga fejlesztésében kiemelkedd jelentSségii a
Bakonyi Természettudomanyi Muzeum 60 éves munkdja, amely kutatasi eredményeikben, pub-
likacidikban, k6zosségi rendezvényeikben, kiallitasaikban, a tanulok foglalkoztatdsaban és a pe-
dagdgusok szalmai tdmogatasaban egyarant megnyilvanult. Bemutatasra keriiltek azok a tan-
konyveket kiegészitd foldrajz- és munkafiizetek, s mas kiadvanyok, amelyek erre alapozva ké-
sziiltek a pedagdgusok munkajaként.

Az eddigi pedagdgiai eredmények alapjan a jovoben is sziikség lesz arra, hogy a miuzeumi
munkatarsak 10j kutatasi eredményei megjelenjenek a helyi tananyagokban.
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Koszonetnyilvanitas

Ezuttal is kdszonom, hogy a foldrajzi, biologiai témaji irasaimban, tikalauzaimban, eld-
adasaimban hivatkozhattam, felhasznalhattam a muzeum szakmai-tudomanyos eredményeit.
Ezért kdszonettel tartozom a mizeum valamennyi tudomanyos kutatojanak, munkatarsainak és
az egykori igazgatoknak, kiilon is Toth Sandornak, Kasper Agotanak és a jelenleginek, Kutasi
Csabanak.

Irodalom

BENCE, G., BERNHARDT, B., BIHARI, D., BALINT, CS., CSASZAR, G., GYALOG, L., HAAS, J., HORVATH, I.,
JAMBOR, A., KAISER, M., KERI, J., KOKAY, J., KQNDA, J., LELKESNE FELVARI, GY., MAJOROS, GY.,
PEREGI, ZS., RAINCSAK, GY., SOLTI, G., TOTH, A. & TOTH, GY. (1990): A Bakony hegység f6ldtani
képzédményei. Magyarazo6 a Bakony hegység fedetlen foldtani térképéhez, 1: 50 000. — A Magyar Al-
lami Foldtani Intézet alkalmi kiadvanya, Budapest, 119 pp.

BILKU, RNE & GALAMBOS, 1. (1996): Bakony — Varosl8d. — Erdei Iskolai Egyesiilet, Budapest; Megyei
Kozmivel6dési Intézet, Veszprém, 79 pp.

BONTO, JNE (1991): Veszprém, lakohelyiink ismerete. (Kiegészité tankonyv a 3-4. osztalyos kdrnyezetisme-
ret tantargyhoz). — Forras Kiadd, Veszprém, 44 pp. (Tovabbi kiadasai: 1992, 1993, 2x44 pp.).

BONTO, INE (1997, 1999): Veszprémi sétak. — Forras Konyv- és Lapkiadd, Veszprém, 50 és 77 pp. Az
utobbi kiilon térképmelléklettel.

BONTO, JNE (2001): Veszprém helyismereti olvasokonyve. — Edtvos Karoly Megyei Konyvtéar, Veszprém, 88 pp.

CZEIDLI, J. (2018): Soml6 és kornyéke. — Jokai Mor Vérosi Kényvtar, Papa, 102 pp.

FEKETE, G. (1964): A Bakony novénytakardja. — Veszprém Megyei Muzeumi Igazgatosag, Veszprém. (A
Bakony természettudomanyi kutatasanak eredményei 1.) 53 pp.

KIRALY, P. (szerk.) (é. n.): Erd6k a Bakonyban és a Balaton-felvidéken. — FM Erdérendezési Szolgélat,
Budapest, 28 pp.

KutaAsl, Cs. (szerk.) (2017): 55 éves ,,A Bakony természeti képe” kutatoprogram. — Magyar Természettu-
domanyi Mtzeum, Budapest—Zirc, 32 pp.

MAIJER, A. (1980): A Bakony tiszafasa. — Akadémiai Kiado, Budapest, 373 pp.

MAIJER, A. (1988): Fenyves a Bakony aljan. — Akadémiai Kiado, Budapest, 374 pp.

MESZAROS, 1. (ford., jegyzetekkel és mutatokkal ellatta, 1981): Ratio Educationis totiusque rei literariae
per regnum Hungariae et provincias eidem adnexas. (Magyarorszag €s a tarsorszagok atfogod oktatasi,
nevelési rendszere.) — Akadémiai Kiado, Budapest. 282 pp.

MOLNAR, P. & VASUTA, G. (2020): Elménytar. — Szilvia és Tarsa Kft., Budapest, 253 pp.

MOD, M. (é. n.): A helység varazsa. Somlo és Siimeg vidéke. — Devecseri Romai Katolikus Plébania, De-
vecser, 120 pp.

MUSTOS, 1. (é. n.): Erdék, mezék kincsestara. — Nemesvamos Kozség Onkormanyzata, Nemesvamos, 58 pp.

PAPP, J. (1963): Beszamold a Bakony természeti képe tudomanyos program 1963-ban végzett munkajarol
és az 1964-re tervezett kutatasrol. Jegyzokonyv, 1963. oktober 18. (Kézirat) p. 3.

PAPP, J. (1965): Helytorténet és természettudomany. Kiilonnyomat a Veszprém Megyei Mizeumok Koz-
leményei 4. kotetébdl. — Veszprém, pp. 319-326.

PAPP, J. (1966):Természettudomanyi muzeoldgia és honismeret. Kiilonlenyomat a Veszprém Megyei Mu-
zeumok Kozleményei 5. kotetébol. — Veszprém, pp. 325-333.

SEBO, J. (2013): A bakony-balatoni taj beszéld nevei. — Jokai Mor Varosi Kényvtar, Papa, 109 pp.

STRENNER, J. (2021): Veszprémi fak és bokrok (Dendrolégiai sétak). — OOK-Press Kft., Veszprém, 341 pp.

27



TOTH, S. (szerk.) (1978): A Bakony természeti képe. — Veszprém Megyei Muzeumok Igazgatosiga, Veszprém, 88 pp.
TOTH, S. (1984): A Bakony természeti értékei. — Veszprém Megyei Muzeumok Igazgatosaga, Veszprém, 32 pp.
TOTH, S. (1983): Zirc és kdrnyéke. — Veszprém Megye Tandcsdnak Idegenforgalmi Hivatala, Veszprém. 51 pp.
TOLGYES], J. (1972): ,,A Bakony természeti képe” kutatoprogram és az iskolai biologia-foldrajz oktatas kapcso-
latai. In: TOTH, S. (szerk.) (1973): A negyedik Bakony-kutat6 ankét. Zirc, 1972. szept. 26-27. — A Veszprém
megyei Mzeumok Koézleményei. Veszprém Megyei Muzeumok Igazgatosaga, Veszprém, 1973. p. 37.
TOLGYESI, J. (1983): Farkasgyepli és kornyéke. — Veszprém Megye Tandcsanak Idegenforgalmi Hivatala,
Veszprém, 59 pp.
TOLGYESL J. (1985): Ajka és kornyéke. — Veszprém Megye Tanacsanak Idegenforgalmi Hivatala, Veszprém, 70 pp.
TOLGYESL, J. (1988): Bakonybél és kornyéke. — Veszprém Megyei Idegenforgalmi Hivatal, Veszprém. 52 pp.
TOLGYESI, J. (1990-2005): Veszprém megye foldrajza. Kiegészités az altalanos iskolak VIII. osztélya sza-
mara késziilt foldrajzkdnyvhoz. — Kiilonbozo kiadok, Veszprém, 33-55 kozotti oldalszamokkal. (A pél-
danyszamok 500 és 1000 kozott voltak, az iskolak téritésmentesen kaptak 5-20 db-ot.)

VATH, J. (1929): Veszprém varmegye képeskonyve. A lakohely ismertetés IIl. osztalyos anyagahoz. —
Veszprém, p. 4.

28



FOLIA MUSEI HISTORICO-NATURALIS BAKONYIENSIS
A BAKONYI TERMESZETTUDOMANYI MUZEUM KOZLEMENYEI
Zire, 40-2023; 29-37

AZ ELMULT 5 EV A BAKONY GEOLOGIAI KUTATASABAN,
MUHELYMUNKAK A MUZEUM GEOLOGIAI
GYUJTEMENYEBEN

KATONA LAJOS TAMAS & KESERU ILDIKO

Magyar Természettudomanyi Muzeum Bakonyi Természettudomanyi Muzeuma,
H-8420 Zirc, Rakoczi tér 3-5.
E-mail: katona.lajos@nhmus.hu, keseru.ildiko@nhmus.hu

KATONA, L. T. & KESERU, L.: The last 5 years in the geological research of Bakony, workshops in the
geological collection of the museum.

Abstract: The museological work of the last five years was defined constrained by two negative events,
one was the pandemic and the other was the Russian-Ukrainian war. The geological collection grew withwas
enlarged by thousands of fossils; we carried out conservation work in the drill core collection and took more
than 100 photos of the artifacts. The scientific research was determined by the processing of the drillings in
Paks II. We have prepared Mmany cultural programs were developed based on the collection. The museum
work was supported by the Stratigraphy of the Pannonian Stage in southern Transdanubia project and two
NKA grants.

Keywords: Bakony Museum of the Hungarian Natural History Museum, geological and paleontological
collections, public education

Bevezetés

A Bakony geoldgiai kutatasainak is fontos szervezdje az MTM Bakonyi Természettudo-
manyi Muzeuma, melyet csak 1972-ben alapitottak, de gyiijteményei ennél joval nagyobb multra
tekintenek vissza. Gylijteményi anyagai részben a Veszprémvarmegyei Muzeumbol szarmaz-
nak, az els6 geoldgiai anyagok 1905-re datdlédnak és mar tobb mint 110 évesek (KATONA &
KESERU 2015). A mizeum torténetérdl tobb dsszefoglald munka is napvilagot latott (PAPP et al.
2013, KuTAS12022), jelen dolgozatban az utobbi 5 évben végzett munkat szeretnénk bemutatni.
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A geologiai gylijteményekben tortént allagmegovasi
és gyarapitasi munkak (2018-2022)

A geoldgiai gylijtemény gyarapodasat dontéen a Covidjarvany és a digitalis nyilvantartasra
valé attérés hatarozta meg. A geoldgiai szempontbdl relevans négy gytlijteményi egység koziil a
Rétegtani gyljteményben és a Kiallitasi és oktatasi segédgylijteményben nem tortént szamottevd
segédgyiijtemény pedig 259 geoldgiai anyagot tartalmazott.

A muzeum egyedi nyilvantartasu gyljteményeinél 2021-ben attértiink a hagyomanyos lel-
tarozasrol a digitalis nyilvantartasra. Ezzel nagyjabol egyidében — ugyan egymastdl fliggetleniil
— hozzaférhetvé valtak az interneten az Asvany, kdzet- és Gslénytani gyiijtemény anyagai is
(https://mandadb.hu/).

A Furomag gyiijteményben az elmult 6t évben 3 alkalommal végeztiink megeldz6 allo-
manyvédelmi munkat a pénzesgyori furomag raktarunkban. Ebben a munkaban az ELTE Fold-
tudomanyi Intézet geologus hallgatéi, a Magyar Agrar- és Elettudoméanyi Egyetem (G6doll6)
onkéntes hallgatoi és a kozosségi munkajukat t61t6 kozépiskolas didkokon kiviil a gylijtemény-
ben dolgoz6 munkatarsak vettek részt (1-2. abra). A feladathoz sziikséges anyagokat és eszko-
zoket az altalunk megirt és elnyert NKA allagmegovasi palyazatai finansziroztak.

1. abra: A firémag mintak rehabilitacidja és digitalizacidja. A képen a Magyar Agrar-
és Elettudomanyi Egyetem (G6do116) 6nkéntes hallgatoi és tanaruk, valamint
Keserti I1dik6 lathato (foto: Katona Lajos Tamas)

A harom roviditett alkalom sordn 3458 db mintat csomagoltunk at és 961 fotot készitettiink.
A Fiarémag gytijtemény a 2022. év végi zarast kovetden 18024 db nyilvantartasba vett mintat
tartalmaz és még kozel 250 ezer minta var a rehabilitaciora €s feldolgozasra.
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2. abra: A 2022-ben atcsomagolt mintak és a munkat segité geoldgus hallgatok
a pénzesgyori raktarban (foto: Katona Lajos Tamas)

Az Asvdny, kézet- és Gslénytani gyiijtemény az utobbi 6t évben 731 tétellel (6616 db) gya-
rapodott. 2018-ban Dobardl és Varpalotarol, a 8-as ut épitésérdl keriilt be nagyobb mennyiségii
kés6é miocén (pannodniai) puhatestli a gylijteménybe, Pularél pedig névénymaradvanyokat lelta-
roztunk. A Bakonyon kiviil Beremendrdl gytijtottiink kalcitokat.

2019-ben folytatdédott a Varpalota 8-as utépités anyaganak, illetve a korabban dr. Magyar
Imre és dr. Miiller P4l altal atadott bakonyi leldhelyek feldolgozatlan iiledékek puhatestiinek
leltarozasa (Varpalota kornyéke). A sajat gyiijtésbol szarmazo anyag is tobb szaz darab dsma-
radvanyt szolgaltatott Ocsrdl, Harskutrol, valamint a Bakonyon kiviil Tokodrél és Gércérdl. Zabd
Tamas Veszprémi lakos felajanlasabol, egy balatonaligai épitkezésrél gyapjas mamut csontjai
keriiltek a gylijteménybe. Ezen kiviil a Bakonykuti-1 furas késé miocén anyaganak nagy része is
ebben az évben kertilt beleltarozasra.

2020-ban a Geotdp napi tura soran gipszeket és capafogakat gytijtottiink Nyiradon, illetve
néhany régi gyiijtésbol szarmazo anyagot leltaroztunk Olaszfalubol, Nadaprol, Bandrol, Dudar-
16l és Diszelrdl.

2022-ben a Tihanyi Kiralykripta régészeti feltarasa soran elokeriilt kézetanyaggal, illetve
Mozgai Zsolt Bakony-kutato altal gy(ijtott romanéchit asvanyaival gyarapodott a gylijtemény.

A 2022.12.31-én az egyedi nyilvantartast gylijtemény 14 069 tételt, azaz 104 769 db mii-
targyat tartalmazott.
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Tudomanyos gyiijtéutak és kutatOmunkak a gyiijteményben

A kutatas f6 iranyait els6sorban a dr. Magyar Imre altal vezetett ,,Stratigraphy of the Pan-
nonian Stage in southern Transdanubia” c. kutatasi program hatarozta meg. A projekt keretében
feldolgozhattuk a Paks I1. kés6 miocén (pannoniai) korti furomagjait (3. abra). A tobb szaz méter
firomagbol tobb szaz mintat vettiink, amiket a muzeumban iszapoltunk, valogattunk €s prepa-
raltunk. Ezek az 6smaradvanyok és tiledékek a Magyar Természettudoméanyi Muzeum Oslény-
tara gylijteményében lesznek leltarozva és elhelyezve. A fajok meghatarozasaban nélkiilozhetet-
len munkat végzett Berta Tibor nyugdijas tanar, Bakony-kutato (4. abra).

|
.
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3. abra: Dr. Sztano6 Orsolya és dr. Magyar Imre a Paks-II. furomagok mintazasa kdzben
(fotd: Katona Lajos Tamas)

A kutatoprogramnak kdszonhetden el tudtunk menni tobb gyiijtéitra és szamos kiilfoldi
gyljteményt is megnézhettiink. Az egyik gyiijtout soran Nekcsére (Horvatorszag: Nasice), az
ottani cementbanyaba mentiink, ahol nagyon jo megtartastu és fajgazdag anyagot gyiijtottiink
(5. abra). A muzeumi feldolgozast kovetden kideriilt, hogy nagyon szép és ritka kés6-miocén
puhatestii anyagot tudtunk a mizeumi gytijteménybe elhelyezni. A leletek értékét ndveli, hogy
mara ezt a rétegsort elbanyasztak.

Folyamatosan részt vettiink a Bakony barlangjaiban végzett feltarasokban. A legtobb alka-
lommal a Szentgdli K6-lik-barlangban és a Harskati Cseppkd-barlangban voltunk jelen. Ez
utobbi barlangnal, a kutatasvezetdvel, Piri Attilaval (6. abra) egyeztetve a bontasi miiveleteknél
és a térképezésben is kdzremitkodtiink.

2022-ben Wolf Ernd régésztechnikusnak és Belényesy Karoly régésznek kdszonhetden le-
het6ségiink nyilt bekapcsolodni a Tihanyi Kiralykripta €s a Bakonybéli Kalvaria-hegy feltarasa-
iba, ahonnan t6bb kézetmintat hoztunk a gylijteménybe. Ebben az évben még eocén smaradva-
nyokat is gyiijtdttiink Dudaron, ahol a kiilszini fejtésben a barnakdszenet a huminsav tartalma
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miatt termelik id6szakosan. Ezen kiviil egy majdnem ép és néhany téredékes pulai halcsontvazzal
gazdagodott a mizeum gyijteménye (7. abra).
. ::’_‘ . 0 [ 1 L

4. abra: Berta Tibor Bakony-kutato
a herendi banyatonal
(fot6: Katona Lajos Tamas)

5. abra: Gyijtés a nekcsei (Nasice) agyagbanyaban, a képen Katona Ramona,
Majer Szabolcs, Keserii [1diko. A jobb fels6 képen a Phyllocardium planum
kagylo tekn6i lathatok (foto: Katona Lajos Tamas)
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6. abra: Piri Attila kutatasvezetd
a harskuti Cseppkd-barlangban
(fotd: Katona Lajos Tamas)

7. abra: Pliocén halmaradvany a pulai alginitbanyaban (fot6: Katona Lajos Tamas)



Kozmiivel6dési programok a geoldgiai gytijteményben

A geologiai gylijteményben nem csak tudoményos és gyiijteményezési munka folyt, hanem
mindig is nagy hangsulyt fektettiink a tudomany népszertsitésére és a legijabb eredmények mi-
nél szélesebb kori terjesztésére. Ezért az elmult 6t évben 5 alkalommal (Pula, Nyirad, Dudar)
szerveztiik meg a Geotdp napot, amin dsszesen 179 6 vett részt (8. abra).

Folyamatosan — élben és online is — részt vettiink a Foldtudomanyos Forgatagon, ahol
altalaban valamilyen foglalkozassal népszeriisitettiik az Ev ,,Osvanyat” és a muzeumunkban
foly6 geologiai kutatasokat.

8. abra: Geotop nap a nyiradi capafogas leldhelyen, ahol Szabé Marton tart
eligazitast a gyiijtés el6tt (fotd: Katona Lajos Tamas)

A Miizeumok Oszi Fesztivalja és a Muzeumok Ejszakaja rendezvényeken tarlatvezetések-
kel népszeriisitettiik a miizeum geoldgiai gyiijteményét. A Kutatok Ejszakajan betekintést adtunk
a gylijtemény miihelymunkaiba a begylijtott anyagtol a raktarozasig, valamint a nagyk6zonség
eldl elzart teriileteket mutattunk be a miizeumban (9. abra) és a terepen.

Az utdbbi 6t évben is kis kiallitasokkal népszeriisitettiik az év 6smaradvanyat, svanyat és
nyersanyagat, illetve tobb kiallitashoz kolcsondztlink targyakat a mizeumunk geologiai gytijte-
ményébol, példaul: Rihmer-féle mamut (Pécs), Cholnoky Jend és a Balaton (2021-2022), 50 éves
a Bakonyi Természettudomanyi Muzeum (2022).

Tobb tucat nyomtatott és online tudomanyos és ismeretterjeszté munkat irtunk, hogy minél
szélesebb kor ismerje meg a muzeum foldtudomanyos kutatasait. Ezek koziil az egyik a mizeum
gylijteményeit ismereterjesztd formaban bemutatd fiizet volt (KUTASI et al. 2021).
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9. abra: Gyljteménybemutato kdzépiskolasok részére (fotd: Keserti 11diko)

Koszonetnyilvanitas

A geoldgiai gyiijteményben folyd tudomanyos kutatasokat nem tudtuk volna elvégezni, ha
nincs az a kutatoprogram (NKFI-azonosito: 116618., vezetd: dr. Magyar Imre), aminek kdszonhe-
téen megnézhettiik a Paks-II furasokat, eljuthattunk hazai és kiilfoldi lelohelyekre és kozgyiijtemé-
nyekbe. A gylijteményben folyd allomanyvédelmi munkalatokhoz a Nemzeti Kulturalis Alap biz-
tositotta az eszkozoket (2018: 204111/4058.;2021: 209111/113.). Kiilon kdszondm Piri Attila bar-
langi kutatasvezetdnek, hogy részt vehettiink a barlangok feltarasdban, Berta Tibornak, aki az
utdbbi 20 év soran tudasaval segitette a mizeum kodzépsé és késé miocén koru gyljteményének
feldolgozasat és gyarapitasat. Koszonettel tartozom Aradi Laszl6 banyamérmok bardtomnak, mert
Osszehozott megannyi jo banyasszal, igy bejuthattunk azokba a banyakba, ahova egyébként nem
lett volna lehetdségiink. Végezetiil szeretném megkdszonni dr. Magyar Imrének a szakmai és
anyagi tamogatasat, e nélkiil sokkal szegényebb lenne a miizeum geolodgiai gylijteménye.

Irodalom

KATONA, L. T. & KESERU, L. (2015): 110 éves a Bakonyi Természettudomanyi Mizeum geologiai gyijte-
ménye (1905-2015). The geological collection of the Bakony Natural History Museum celebrates its
110th anniversary (1905-2015). — Annales Musei historico-naturalis hungarici 107: 101-130.

KuTtasi, Cs. (2022): 50 éves a Bakonyi Természettudomanyi Muzeum. — Folia Musei historico-naturalis
Bakonyiensis 39: 15-51.
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FOLIA MUSEI HISTORICO-NATURALIS BAKONYIENSIS
A BAKONYI TERMESZETTUDOMANYI MUZEUM KOZLEMENYEI
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VILAGHIRESSE VALT ASVANYLELET MENTESE,
ROMANECHIT, GOETHIT A KIRALYSZENTISTVANI
DOLOMITBANYABOL

MOZGAI ZSOLT

Papai Pet6fi Sandor Gimnazium
H-8500 Papa, Varkert utca 6., E-mail: mozgaimineral@gmail.hu

MOZGAL, ZS.: Saving the world-famous mineral finding, romanéchit, goethit from the dolomite quarry of
Kiralyszentistvan.

Abstract: Richard Mitsh, mineral collector from Balatonfiizfo, Hungary, found a mineral with a special
appearance in the dolomite mine in Kiralyszentistvan (Bakony-mountains, Hungary) in 2019. After he had
collected samples with his friends, Tamas Németh and Attila Kovacs, the pieces were identified by the
professor of mineralogy at the University of Miskolc who said that they did not represent a new mineral, but
an unusual new form of appearance. After that they carried out an artefact rescue, lasting several months,
collecting thousands of specimens. In the spring of 2021, the geologist-mineral collector-photographer Lasz16
Kupi presented the novelty in Elet és Tudomény (Life and Science) and Lapis magazines. After presentations
published on Facebook, the site was opened for a day for people interested in minerals. Moreover, the surplus
specimens were distributed at international mineral exchanges, which increased demand in the mineral
therefore it became extraordinary popular and desirable.

Keywords: romanéchit, goethit, Kiralyszentistvan, collection and definition of samples, saving of findings,
marketing, world-wide fame

Bevezetés

Kiralyszentistvannal (Bakony) Veszprémtol keletre, a Litéri-torés mentén talalhato fel-
hagyott dolomit-homok banyaban (KuUpI 2021a) Mitsch Richard balatonfiizf6i asvanygytijté
szokatlan megjelenést dsvanyt talalt. A Németh Tamas és Kovacs Attila segitségével gyiijtott
mintakat Szakall Sandor, a Miskolci Egyetem asvanytan professzora hatarozta meg. Az (j le-
letrdl kideriilt, hogy ugyan nem 1j asvanyfaj, de egy elterjedt asvany eddig ismeretlen és
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esztétikus megjelenési formaja kertiilt eld. Ez 6sztonozte az amator kutatokat a feltaro, lelet-
ment6 €s népszerisitd tevékenységre (1. abra).

Mitsch Richard
Balatonflzf

Németh Tamas

Balatonkenese 5 z
Kovacs Attila

Papa-Borsosgydr

1. abra: A felfedezo ¢és a leletmentok (fotd: Mozgai Zsolt)

Anyag és modszer

A lel6hely a telepiiléstdl délnyugatra, mintegy 2 km-re talalhat6. A Litéri-tdrés mentén
elhelyezkedd banya nyugati oldala sziirkésfehér triasz kora fodolomitot tar fel, mig a keleti
oldal fiatal harmadidei sarga homok &sszletbdl all (2. abra). A 2022. 03.12-i altalam végzett
terepi bejaras soran jol lathatdak voltak a dolomitban kialakult t6lcsérszerti, dolomitporral ki-
toltott kiirtok, amelyek befogadtak a ritka megjelenésii 4svanyokat (3. abra).

Ebbdl a matrixbol kellett csdkannyal, vésdvel, kaparoval, vagy éppen puszta kézzel, dva-
tosan, sériilésmentesen kibanyaszni a példanyokat. A feladat iigyességet, rutint, kitartast és
odafigyelést igényelt az ép darabok megmentés¢hez.

Ennek érdekében a kutatdk a leletmentés idején, 2020-ban nem hoztdk nyilvanossagra a
lel6hely helyét, mikdzben a Facebook oldalaikon elkezdték az ujdonsagot népszeriisiteni. 2021
mérciusaban kozel egy idében, Kupi Laszlo geologus-asvanygyiijts-fotos, az Elet és Tudo-
manyban egy ismeretterjeszt6 cikkben (Kupr 2021a), a német nyelvii LAPIS folyodiratban pedig
tudomanyos igényességgel szamolt be az 10j leletrol (Kupri 2021b). Ezzel hazai és nemzetkozi
szinten ismertté valt az Gjdonsag.

A leletmentést kdvetden, miutan nagyszamu (tobb ezer) példanyt sikeriilt begy(ijteni, a hazai
gyakorlatban egyediilallo médon 2021. oktdber 23-an, az érdekl6dOk szamara vezetéssel és gyljtési
lehet6séggel egybekotott nyilt napot tartottak. Tébb mint 30 {6 vett részt a programon, szinte min-
denki talalt mintapéldanyt. Mégis sokan éltek a lehetdséggel, hogy a feltarok altal korabban gyijtott
példanyokbdl vasaroljanak, megsporolva a nehéz és ligyességet igényld gytijtomunkat.
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A terepi munkak utan, a példanyok letakaritdsat kdvetden hazai és nemzetkodzi asvany-
borzéken (Miinchen, Brno) népszerisitették a Bakony 1j, kulonleges asvanyat. fgy nem csak a
hazai kozgytijtemények (MTM, Miskolci Herman Ott6 Miizeum Asvéanytara, ELTE Asvany-
tara, Miskolci Egyetem) és magangy(ijtok juthattak megfelelé mintadarabokhoz, de a vilag
nagy természettudomanyi muzeumai és a neves gyujtok is megfeleld példanyokat tudtak a
gyljteményeikben elhelyezni.

™

2. dbra: A banya tavlati kepe Eloterben a homokbanya (sarga)
hattérben a dolomitbanya (sziirke) (fot6: Mozgai Zsolt)

3. abra: Egy porlo dolomitos kiirt6 kitermelés utan (fot6: Mozgai Zsolt)
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Eredmények

A szakszeri leletmentésnek koszonhetéen tobb ezer, rendkiviil formagazdag és valtoza-
tos megjelenésti darab menekiilt meg az enyészettdl. A fekete agas-bogos romanéchit
(Ba,H,0),(Mn*" Mn**);0,o, mint Mn-dendrit, kézethasadékokban gyakran hoz létre fadghoz
hasonlatos mintdzatot (4. abra). Ezen a lel6helyen a porl6é dolomit fészkeiben a szokésos két-
dimenzids mintdzattal szemben, térbeli megjelenést produkalt. Fokozza a latvanyhatast, hogy
az agas-bogas strukturat goethit FEOOH okkerszinii, szivacshoz hasonlatos szerkezetli pama-
csai tarkitjak (5. abra).

4. abra: Mn-dendrit dolomiton a Kiralyszentistvan melletti dolomitbanyabol
(fotd: Mozgai Zsolt)

A sokféle megjelenési formak koziil altalanosak a fahoz hasonlatos, elagazd, térbeli ki-
terjedést mutatd példanyok. A képzddésre utald megjelenés, iireges, csoves szerkezetii, bar-
sonyfekete feliiletli darabok, a felaramlé oldatokbol valo kicsapodast valdszinisitik (6. dbra).
Valtozatos a goethit jelenléte is. Egyes példanyokat szinte egészen befed, masokat pamacs-
szerlien diszit, mig vannak majdnem, vagy egészen goethit-mentesek is (7. abra).

Az egyes asvanyok mérete is nagyon valtozatos. A legtobb csupan par centiméter nagy-
sagu. A legszebbek a 8-15 cm kozti, agas-bogas, goethites megjelenésiiek. A legnagyobbak a
tobb 10 centiméteres nagysagot is elérték. A legnagyobb magassaga 65 cm (8. abra).
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5. abra: Romanéchit goethittel 12 cm és 14 cm (fotd: Mozgai Zsolt)

6. abra: Oldatok felaramlasakor, kicsapodassal keletkezett
iireges romanéchit (11 cm) (fotd: Mozgai Zsolt)
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8. abra: A legnagyobb példany
65 cm magas
(fotd: Mozgai Zsolt)

7. abra

: Goethit-mentes romanéchit 12 cm
(fotd: Mozgai Zsolt)




Ertékelés

A hazai asvanygytijtés torténetében szokatlanul zajléo eseményeknek kdszonhetden a vi-
lagraszolé asvanylelet megtalalasa, meghatarozasa, mentése, népszerisitése és terjesztése gy
valdsult meg, hogy senkit nem fosztottak meg az asvanyok megszerzésének lehetségétdl. A
gyljték hozzaértd munkaja, valamint a gyakorlati ismereteket nélkiil6z6 érdeklédok kezdeti
tavoltartasa a lel6helyt6l, rengeteg gyonyorii példanyt mentett meg.

A leletmentés soran a gytjtok kozel 60 napot toltottek terepi munkéaval. A lel6hely bemu-
tatasat kovetden tobb szazan tudtak még megfeleld példanyt gyiijteni. Ebbol a gylijtésbol kapott
télem mintapéldanyokat az MTM Bakonyi Természettudomanyi Muzeuma is (9. abra).

A lelkes csapat profi leletmentése €s marketing tevékenysége ismét vilaghiressé tette a
Bakony hegység nevét.

9. abra: Az MTM Bakonyi Természettudomanyi Muzeumanak
ajandékozott példanyok (fot6: Katona Lajos Tamas)

Irodalom

Kupl, L. (2021a): Uj hazai lelet: romanéchit, goethit — Elet és Tudomany 76(12): 355.
Kupr, L. (2021b): Neu aus Ungarn: Romanechit-Dendriten — LAPIS 46(3): 36-38.
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A BAKONYI ZUZMOKUTATAS UJ EREDMENYEI -
VEDETT ZUZMOFAJOK UJABB LELOHELYEI
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SINIGLA, M., LOKOS, L., VARGA, N. & FARKAS, E.: New results on lichen research in the Bakony Mts
(Hungary) — new localities for protected lichen species.

Abstract: New localities of 8 of the 17 protected lichen species (Cetraria aculeata, C. islandica, Cladonia
arbuscula, C. mitis, C. rangiferina, Solorina saccata, Xanthoparmelia pokornyi, X. pulvinaris) are pre-
sented from the Bakony Mts. A total of 45 new occurrences of protected lichen species have been added to
the Bakony Mts, with 80 new voucher specimens. Some protected lichen species have a wide habitat spec-
trum. The localities suggest that Cetraria aculeata, Xanthoparmelia pokornyi and X. pulvinaris can occur
in habitats of the same calcareous bedrock; Cetraria aculeata, with some exceptions, prefers calcareous
rocky steppes; while Xanthoparmelia pokornyi and X. pulvinaris occur quite often in calcareous open rocky
grasslands in addition to slope steppes on rocky soils. Cladonia species are the most abundant in open
acidofrequent oak forests on acidic soil with of acidic bedrock (basalt, red sandstone, Pannonian sandstone),
where only reduced number of thalli are present in closing forest stands. They are also found in dry Calluna
heaths of the K&l Basin. Cladonia mitis also grows in open grasslands with limited amount. Cetraria aculeata
is found only on limestone in the wooded pasture of Olaszfalu, and on dolomite in its other localities. In addition
to dolomite, Solorina saccata often occurs also on limestone, mainly in the Northern Bakony Mts.

Keywords: Bakony Mountains, Cetraria aculeata, C. islandica, Cladonia arbuscula, C. mitis, C. rangiferina,
new distribution data, protected lichen species, Solorina saccata, Xanthoparmelia pokornyi, X. pulvinaris

47



Bevezetés

A Bakony zuzmo6flérajanak kutatdsa tobb mint 200 éves multra tekint vissza. A Bakony
zuzmoiro6l az 1920-as évektdl kezdddden napjainkig mintegy 100 kdzleményben lelhetiink ada-
tokat. A hazai zuzmoflora kozel 40%-a megtalalhaté a Bakonyban (LOKOS & FARKAS 2009).
Magyarorszagon jelenleg 17 zuzmofaj részesiil védelemben (83/2013. (IX.25.) VM). A Bakony
teriiletén az alabbi védett zuzmofajok fordulnak elé: Cetraria aculeata, C. islandica, Cladonia
arbuscula, C. magyarica, C. mitis, C. rangiferina, Peltigera leucophlebia, Solorina saccata,
Xanthoparmelia pokornyi, X. pulvinaris. A Habitat Direktiva V.b. fiiggelékében a zuzmok koziil
a Cladonia nemzetség 3 hazai képviseldje szerepel: Cladonia arbuscula, C. mitis és C. rangife-
rina (FARKAS & LOKOS 2007). Felmérésiink fontossaga abban rejlik, hogy a védett fajok bakonyi
el6forduldsardl, éléhelyeik méretérdl és allapotarodl tobb szaz régi, de nagyon kevés friss infor-
maci6 all rendelkezésre, és ezt a hianyt igyeksziink potolni (FARKAS et al. 2014, SINIGLA et al.
2014, 2015, 2016, 2018, 2019, 2021a, 2021b).

Anyag és modszer

A védett zuzmoéfajok leléhelyeinek felkutatasa a régi herbariumi példanyok cédulaszovegei
és irodalmi adatok alapjan tortént. A terepen megismert termdhelyi viszonyokbol mar valdszintisi-
teni tudtunk j eléfordulasi pontokat, leléhelyeket. Jelen kozlemény a 2013 és 2022 kozott felfe-
dezett uj lelohelyek adatait tartalmazza, az ennél régebbi adatokat nem részletezi. A herbariumi
példanyok cédulaszovegein a BMCRY a Magyar Természettudomanyi Muzeum Bakonyi Termé-
szettudomanyi Mizeumanak botanikai gyiijteményét (kriptogdmgyiijtemény) jeldli.

A Cladonia arbuscula, C. mitis, C. rangiferina fajok esetében a kémiai vizsgalatokat nagy-
felbontasu vékonyréteg-kromatografia (HPTLC) hasznalataval végeztiik (ARUP et al. 1993). A
lel6helyadatok regisztralasahoz Garmin GPS eszkdzt hasznaltunk (Garmin eTrex 20, Garmin
GPSMAP 65sA). Az elterjedési térképek térinformatikai program segitségével késziiltek
(QGIS.org 2022).

Eredmények

A Bakonyban el6forduld védett zuzmofajok koziil 8 fajnal (Cetraria aculeata, C. islandica,
Cladonia arbuscula, C. mitis, C. rangiferina, Solorina saccata, Xanthoparmelia pokornyi, X. pul-
vinaris) talaltunk 1j leléhelyeket.

Cetraria aculeata (Schreb.) Fr. — Tiiskés vértecs

A Cetraria aculeata esetében 21 bakonyi herbariumi példany és 2 irodalmi adat all rendel-
kezésre. Hat lel6helyrdl (Balatonalmadi: Megye-hegy, Kiralyszentistvan: Ugri-hegy, Olaszfalu:
Eperjes-hegy, Soly: Gy6ri-tti-irtas, Nyirad: Cseket-hegy, Zalahalap: Od6rogdpuszta) ujként ke-
riilt eld, azaz jelenleg 9 leldhelye ismert a Bakony teriiletérdl (1. abra).
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A lel6helyek jelentds része a Balaton-felvidék keleti részére (Balatonalmadi), a Déli-Ba-
konyra (Veszprém, Nyirad, Zalahalap) és a Keleti-Bakonyra (Soly, Kiralyszentistvan, Litér) kor-
latozédnak. Az Eszaki-Bakonyban egy leléhelyen (Olaszfalu) fordult el§ a faj, a tbbi eléfordula-
satol eltérden, magasabb tengerszint feletti magassagon és dolomit helyett mészkd alapkézeten.

AR T AR
1. abra: A Cetraria aculeata (0) és a C. islandica (A) 1) el6fordulasai a Bakony teriiletén.

Az iires szimbolumok a régi eléforduldsokat, a kitoltott szimbolumok
az Gjabb eléfordulasokat jeldlik.

Balatonalmadi: Megye-hegy

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in graminosis siccis cacumine ,,Megye-hegy”,
prope pag. Balatonalmadi. Alt. cca. 209 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2015. 04. 19. [BMCRY
001517].

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in graminosis siccis cacumine ,,Megye-hegy”,
prope pag. Balatonalmadi. Alt. cca. 209 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2015. 05. 29. [BMCRY
001610].

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in declivibus occidentalibus, ad margines siccis
graminosis, in cacumine ,,Megye-hegy”, prope pag. Balatonalmadi. Alt. cca. 215 m. s. m.
Leg.: Sinigla M., 2015. 05. 29. [BMCRY 001611].

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in graminosis siccis cacumine ,,Megye-hegy”,
prope pag. Balatonalmadi. Alt. cca. 224 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2015. 07. 21. [BMCRY
002191].
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— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in graminosis siccis cacumine ,,Megye-hegy”,
prope pag. Balatonalmadi. Alt. cca. 229 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2015. 07. 21. [BMCRY
002192].

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in graminosis siccis (EK) cacumine , Megye-
hegy”, prope pag. Balatonalmadi. Alt. cca. 224 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2015. 07. 21.
BMCRY 002193].

— Comit. Veszprém, ad terram, in siccis graminosis, in monte ,,Megye-hegy”, prope opp. Ba-
latonalmadi. Alt. cca. 275 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2015. 10. 01. [BMCRY 002946].

Kiralyszentistvan: Ugri-hegy

— Comit. Veszprém, ad terram, in graminosis siccis (solo dolomitico), in montis ,,Ugri-hegy”,
prope pag. Kiralyszentistvan. Alt. cca. 175 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2013. 09. 04. [BMCRY
000677] (SINIGLA et al. 2014).

— Comit. Veszprém, ad terram, in siccis graminosis, in monte ,,Ugri-hegy”, prope pag. Kiraly-
szentistvan. Alt. cca. 189 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 07. 17. [BMCRY 002889].

Nyirad: Cseket-hegy

— Comit. Veszprém, ad terram, in graminosis siccis, ad solo dolomit., in monte cacumine ,,Cse-
ket-hegy”, prope pag. Nyirad. Alt. cca. 283 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2015.09. 11. [BMCRY
002233].

— Comit. Veszprém, ad terram, in graminosis siccis, ad solo dolomit., in Betuletum, in monte
cacumine ,,Cseket-hegy”, prope pag. Nyirad. Alt. cca. 262 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2015.
09. 11. [BMCRY 002234].

Olaszfalu: Eperjes-hegy

— Comit. Veszprém, ad terram, in graminosis siccis, in monte “Eperjes-hegy”, prope pag.

Olaszfalu. Alt. cca. 463 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2015.10.04. [BMCRY 003165].
Sély: Gyori-tuti-irtas

— Comit. Veszprém, ad terram, in graminosis siccis, in loci ,,GyOri uti-irtas”, prope pag. Soly.

Alt. cca. 170 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2013. 04. 19. [BMCRY 000679] (SINIGLA et al. 2014).
Zalahalip: Odoérogdpuszta

— Comit. Veszprém, ad terram, in antiquus pascuis et graminosis siccis, in loci ,,0dé-
rogdpuszta”, prope pag. Zalahalap. Alt. cca. 218 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2015. 10. 16.
[BMCRY 002235].

Cetraria islandica (L.) Ach. — Izlandi zuzmé

Egy tjabb eléfordulassal (Taliandorogd: Baksa-tetd) gyarapodott az ismert leléhelyek szama
(1. abra). Korabban egyetlen (Varpalota) el6fordulasi pontja volt a Bakonyban, amit nem sike-
riilt megerdsiteni.

A Déli-Bakonyban csupan toredéktelepek fordultak elé egy juhlegelon, ami a szamottevd
taposassal hozhat6 dsszefiiggésbe. Alacsony telepboritasa és sziik elterjedési teriilete miatt a leg-
sériilékenyebb fajok kdzé tartozik, emiatt természetvédelmi kezelési terv készitése javasolt a faj
szamara.
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Taliandorogd: Baksa-tetd
— Comit. Veszprém, ad terram, in graminosis siccis montis ,,Baksa-tetd”, prope pag. Taliando-
rogd. Alt. cca. 260 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2013. 06. 05. [BMCRY 000681] (SINIGLA et
al. 2015).
— Comit. Veszprém, ad terram, in graminosis siccis montis ,,Baksa-tetd”, prope pag. Taliando-
rogd. Alt. cca. 172 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2013. 11. 14. [BMCRY 000682] (SINIGLA et
al. 2015).

Cladonia arbuscula (Wallr.) Flot. — Erdei rénzuzmoé

A Bakony teriiletérél 16 herbariumi adat all rendelkezésre. A korabbi négy leléhelybdl csak
kettd esetében (Kaptalanfiired: Kocsi-to, Révfiilop: Fiilop-hegy) keriilt eld a faj. Ezek mellett 8
0j leléhelyet (Balatonrendes: Rendesi-hegy, Balatonszepezd: Bodi-hegy, Kovagoors: Falu-erdo,
Tepécs-hegy, Vords-domb, Uzsa: Urbéri-erds, Salfold: Kiityiii-domb, Szentbékkalla: Fekete-
hegy) talaltunk (2. abra).

Balatonrendes: Rendesi-hegy

— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum, in monte ,,Rendesi-hegy”, prope pag.

Balatonrendes. Alt. cca. 233 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 06. 30. [BMCRY 002823].
Balatonszepezd: Bodi-hegy

— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum, in monte ,,Bodi-hegy”, prope pag. Bala-
tonszepezd. Alt. cca. 174 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 05. 16. Det.: Varga N., Lokos L.
[BMCRY 002837].

Kévagoors: Falu-erdo

— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum, in loci ,,Falu-erd6”, prope pag. Kévago-
oOrs. Alt. cca. 274 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 04. 19. [BMCRY 002920].

— Comit. Veszprém, ad terram, in acid. Quercetum cerris montis cacumin. ,,Falu-erd6” locum
,,Ordég-szikla”, prope pag. KSvagoors. Alt. cca. 274 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 05. 10.
Det.: Varga N., L6kos L. [BMCRY 002449].

Kdévagoors: Tepécs-hegy

— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum cerris-petraea, in monte ,,Tepécs-hegy”,
prope pag. Kévagoors. Alt. cca. 207 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 06. 30 [BMCRY
003014].

Kdévagoors: Voros-domb

— Comit. Veszprém, ad terram, in acid. Quercetum cerris montis cacumin. ,,VOords-domb”,
prope pag. Kévagodrs. Alt. cca. 226 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 05. 10. [BMCRY
002443].

Uzsa: Urbéri-erdé

— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Callunetum, in loci ,,Urbéri-erd3”, prope pag. Uzsa.

Alt. cca. 202 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2019. 02. 14. Det.: Sinigla M. [BMCRY 003103].
Salf6ld: Kiityiii-domb

— Comit. Veszprém, ad terram, in Callunetum juniperis, in loci ,,Kiityiii-domb”, prope pag.

Salfold. Alt. cca. 221 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 04. 25. [BMCRY 002831].
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Szentbékkalla: Fekete-hegy
— Comit. Veszprém, ad terram, in siccis saxis graminosis, in monte ,,Fekete-hegy”, prope pag.
Szentbékkalla. Alt. cca. 367 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 06. 28. [BMCRY 002599].

30 40 km

‘ ' AR A N 2 R e
2. abra: A Cladonia arbuscula (0), C. mitis (+) és C. rangiferina (1) 0j eléfordulasai

a Bakony teriiletén. Az iires szimbolumok a régi el6fordulasokat,
a kitoltott szimbolumok az Gjabb eléfordulasokat jelolik.

Cladonia mitis Sandst. — Szelid rénzuzmo

A Bakony teriiletér6l 44 herbariumi adata all rendelkezésre. Korabban 6 leldhelyrdl volt is-
mert az eléfordulasa (Feny6f6, Zanka: Virius-telep, Uzsa: Urbéri-erdd, Szentbékkalla: Szentim-
repuszta, Kaptalanfiired: Kocsi-to, Abrahamhegy: Kisorsi-hegy). Ezek koziil kettd (Zanka:
Virius-telep, Feny6fo) lelohelyen nem talaltunk Cladonia mitis telepeket, négy esetben megerd-
sitettiik a korabbi eléfordulasat. Munkank soran 12 0j el6fordulassal béviilt a faj Bakonyra vo-
natkozod ismert allomanya (2. abra).

A Tapolcai-medence, Kali-medence kornyéki elofordulason kiviil két lelohelyen talalhato
meg a faj, a Balaton-felvidék keleti részén és a Keszthelyi-hegységben. A rénzuzmoéfajok koziil
e faj a leggyakoribb a Bakonyban és a Balaton-felvidéken.

Balatonrendes: Rendesi-hegy, Fels6-erdo

— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum, in monte ,,Rendesi-hegy”, prope pag.
Balatonrendes. Alt. cca. 236 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 06. 30. [BMCRY 002785].

52



Balatonszepezd: Bodi-hegy

— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum, in monte ,,Bodi-hegy”, prope pag. Bala-
tonszepezd. Alt. cca. 171 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 05. 16. [BMCRY 002786].

— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum, in monte ,,Bodi-hegy”, prope pag. Bala-
tonszepezd. Alt. cca. 174 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 05. 16. [BMCRY 002837].

Kaptalantoti: Mohos-teto

— Comit. Veszprém, ad terram, in Callunetum siccis graminosis, in loci ,,Mohos-tet6”, ,,Csa-
rabos”, prope pag. Kaptalantoti. Alt. cca. 268 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 01. 28.
[BMCRY 002698].

— Comit. Veszprém, ad terram, in Callunetum siccis graminosis, in loci ,,Mohos-tet6”, ,,Csa-
rabos”, prope pag. Képtalantoti. Alt. cca. 268 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 01. 28.
[BMCRY 002699].

— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Callunetum, in loci ,,Mohos-tet6”, prope pag. Kéapta-
lantoti. Alt. cca. 271 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 04. 20. [BMCRY 002789].

Kovagéors: Ecséri-erdé

— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum, in loci ,,Ecséri-erd6”, prope pag. Kéva-
go0rs. Alt. cca. 179 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 03. 14. [BMCRY 002790].

— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum, in loci ,,Ecséri-erd6”, prope pag. Kéva-
goors. Alt. cca. 179 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 03. 14. [BMCRY 002838].

— Comit. Veszprém, in acido. Quercetum cerris petraea, in loci ,,Ecséri-erd6”, prope pag. Ko-
vagoors. Alt. cca. 179 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 03. 14. [BMCRY 002925].

— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum, in loci ,,Ecséri-erd6”, prope pag. Kéva-
go0rs. Alt. cca. 179 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 04. 25. [BMCRY 002791].

— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum, in loci ,,Ecséri-erd6”, prope pag. Kéva-
go0rs. Alt. cca. 175 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 04. 25. [BMCRY 002839].

Kovagéors: Falu-erdd

— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum, in loci ,,Falu-erd$”, prope pag. Kévago-

oOrs. Alt. cca. 278 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 04. 19. [BMCRY 002924].
Kdévagoors: Tepécs-hegy

— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum callunetis, in monte ,, Tepécs-hegy”, prope
pag. Kévagoors. Alt. cca. 207 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 06. 30. [BMCRY 002792].

— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum cerris-petraea, in monte ,,Tepécs-hegy”,
prope pag. Kévagoors. Alt. cca. 207 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 06. 30. [BMCRY
003014].

Kévagoors: Voros-domb

— Comit. Veszprém, ad terram, in acid. Quercetum cerris montis cacumin. ,,VOrds-domb”,
prope pag. Kovagodrs. Alt. cca. 226 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 05. 10. [BMCRY
0024438].

Révfiilop: Fiilop-hegy

— Comit. Veszprém, ad terram, in acid. Quercetum, ,,Fiilop-hegy”, prope pag. Révfiilop. Alt.

cca. 279 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 05. 09. [BMCRY 002450].
Salf6ld: Csigd-tag

— Comit. Veszprém, ad terram, in Quercetum cerris-pubescens, in loci ,,Csigd-tag”, prope pag.

Salfold. Alt. cca. 197 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 01. 28.[BMCRY 002840].
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— Comit. Veszprém, ad terram, in siccis graminosis, in loci ,,Csigo-tag”, prope pag. Salfold.
Alt. cca. 162 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 01. 28. [BMCRY 002700].
— Comit. Veszprém, ad terram, in siccis graminosis, in loci ,,Csigo-tag”, prope pag. Salfold.
Alt. cca. 161 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 01. 28. [BMCRY 002841].
— Comit. Veszprém, ad terram, in pasquis juniperetum in loci ,,Csigo-tag”, prope pag. Salfold.
Alt. cca. 161 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 01. 28. [BMCRY 002892].
Salfold: I'thegy, Csonge-hegy
— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum, in loci ,,Csdnge-hegy”, prope pag. Sal-
fold. Alt. cca. 203 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 04. 25. [BMCRY 002793].
Salfold: Kiityiii-domb
— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Siccis graminosis, in monte ,,Kiityiii-domb”, prope
pag. Salfold. Alt. cca. 229 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 04. 25. [BMCRY 002842].
Szentbékkalla: Fekete-hegy
— Comit. Veszprém, ad terram, in saxis graminosis siccis (silicat.), in monte cacumine ,,Fekete-
hegy”, prope pag. Szentbékkalla. Alt. cca. 372 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 06. 28.
[BMCRY 002559].
— Comit. Veszprém, ad terram, in siccis saxis graminosis, in monte ,,Fekete-hegy”, prope pag.
Szentbékkalla. Alt. cca. 367 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 06. 28. [BMCRY 002599].

Cladonia rangiferina (L.) Weber ex F. H. Wigg. — Valodi rénzuzmé

Eléfordulasa 5 leldhelyrél volt ismert (Feny6fé, Uzsa: Urbéri-erds, Kaptalanfiired: Kocsi-
t6, Abrahdmhegy: Kisorsi-hegy, Révfiilop: Godepont-hegy). Ebbé] kettd lelohelyet megerdsitet-
tiink (Uzsa: Urbéri-erd, Abrahdmhegy: Kisorsi-hegy). A korabbi lel6helyek alapjan a hasonl6
éléhelytipusok terepbejarasaval 6 0j lelohelyet fedeztiink fel az elmult években (2. abra).

A Cladonia rangiferina a masik két rénzuzmofajjal ellentétben nem fordul elé a Balaton-
felvidék keleti részén.

Balatonszepezd: Bodi-hegy
— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum, in monte ,,Bodi-hegy”, prope pag. Bala-
tonszepezd. Alt. cca. 169 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 05. 16. [BMCRY 002851].
Balatonrendes: Fels6-erdé
— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum, in monte ,,Rendesi-hegy”, ,,Fels6-erd6”,
prope pag. Balatonrendes. Alt. cca. 233 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 06. 30. [BMCRY
002850].
Kévagoors: Ecséri-erdo
— Comit. Veszprém, ad terram, in acido, Quercetum, in loci ,,Ecséri-erd6”, prope pag. K6va-
g00rs. Alt. cca. 175 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 03. 14. [BMCRY 002795].
— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum, in loci ,,Ecséri-erd6”, prope pag. Kéva-
g00rs. Alt. cca. 177 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 03. 14. [BMCRY 002854].
— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum, in loci ,,Ecséri-erd6”, prope pag. Kéva-
g00rs. Alt. cca. 177 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 04. 25. [BMCRY 002855].
Kévagoors: Falu-erdo
— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum, in loci ,,Falu-erd6”, prope pag. Kévago-
oOrs. Alt. cca. 274 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 04. 19. [BMCRY 002927].
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— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum, in loci ,,Falu-erd4”, prope pag. Kévago-
Ors. Alt. cca. 278 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 04. 19. [BMCRY 002928].
Koévagéors: Tepécs-hegy
— Comit. Veszprém, ad terram, in acido. Quercetum callunetis, in monte ,, Tepécs-hegy”, prope
pag. Kovagoors. Alt. cca. 207 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 06. 30. [BMCRY 002792].
Kévagoors: Voros-domb
— Comit. Veszprém, ad terram, in acid. Quercetum cerris montis cacumin. ,,Vords-domb”,
prope pag. Kévagoors. Alt. cca. 226 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2016. 05. 10. [BMCRY
002448].

Solorina saccata (L.) Ach. — Pettyegetett tarcsalapony

Jelenleg 79 herbariumi és 4 irodalmi adat all rendelkezésiinkre. Az 55 korabbi herbariumi
példany 34 lelohelyrdl szarmazik. Tovabba 4 leléhely (Csor: Baglyas-hegy, Pécsely: Zador-var,
Tés: Moérocz-tetd, Vaszoly: Nagy-var-tetd) Gjként regisztralhatd a Bakony teriiletén (3. dbra).

A faj nem mutat jelentds elkiiloniilést a Bakony foldrajzi tajai alapjan. A sajatos, zomében
északi kitettségii sziklakibuvasokhoz, tetderddkhoz kotddik, egyarant megtalalhato a Keleti-Ba-
konyban, Déli-Bakonyban, Magas-Bakonyban ¢és a Balaton-felvidéken.

Csor: Baglyas-hegy
— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in saxis graminosis, in monte ,,Baglyas-hegy”,
prope pag. Csor. Alt. cca. 269 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 08. 28. [BMCRY 003053]
(SINIGLA et al. 2018).
Pécsely: Zador-var
— Comit. Veszprém, ad saxa dolomit. (E—ENy), in cacumine fruticetis, in loci ,,Zador-var”,
prope pag. Pécsely. Alt. cca. 337 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2015. 06. 03. [BMCRY 001901]
(SINIGLA et al. 2018).
Tés: Morocz-teté
— Comit. Veszprém, ad terram, in saxis quercetis, in loci ,,Morocz-tetd”, prope pag. Tés. Alt.
cca. 424 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 09. 19. [BMCRY 003055] (SINIGLA et al. 2018).
Vaszoly: Nagy-var-teto
— Comit. Veszprém, ad terram, in saxis Quercetum, in loci ,,Nagy-var-tet6”, prope pag. Va-
szoly. Alt. cca. 289 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 08. 23. Det.: Sinigla M. [BMCRY
002876] (SINIGLA et al. 2018).

Xanthoparmelia pokornyi (Korb.) O. Blanco et al. — Pokornyi-bodrany

A faj bakonyi eléfordulasarél 16 herbariumi adat all a rendelkezésre. A Xanthoparmelia po-
kornyi korabbi 4 leldhelyébdl (Csor: Baglyas-hegy, Isztimér, Kiralyszentistvan: Ugri-hegy, Li-
tér: Mogyoros-hegy) két esetben sikeresen elékeriilt (Kirdlyszentistvan: Ugri-hegy, Litér: Mo-
gyords-hegy). Tovabbi 3 lelohelyet Gjként talaltunk (4. abra).

A faj elterjedésének sulypontja a Keleti-Bakonyra és annak dolomitvonulataba tartoz6 Bala-
ton-felvidéki teriiletekre esik.
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3. abra: A Solorina saccata 0j eléfordulasai a Bakony teriiletén. Az iires korok
a régi elofordulasokat, a kitoltott korok az ujabb eléfordulasokat jelolik.

Balatonalmadi: Megye-hegy

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in graminosis siccis cacumine ,,Megye-hegy”,
prope pag. Balatonalmadi. Alt. cca. 232 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2015. 07. 21. [BMCRY
002195].

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in graminosis siccis (EK) cacumine , Megye-
hegy”, prope pag. Balatonalmadi. Alt. cca. 107 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2015. 08. 31.
[BMCRY 002196].

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in graminosis siccis cacumine ,,Megye-hegy”,
prope pag. Balatonalmadi. Alt. cca. 241 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2015. 10. 01. [BMCRY
002197].

Csor: Gomba-hegy

— Comit. Veszprém, ad terram, in siccis graminosis, in monte ,,Gomba-hegy”, prope pag.

Csor. Alt. cca. 265 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 08. 27. [BMCRY 002879].
Hajmaskér: Rac-Halala

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in siccis graminosis, in loci ,,Rac-Haléla”, ,,Haj-
masi-sziklak”, prope pag. Hajmaskér. Alt. cca. 204 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 09. 06.
Det.: Sinigla M. [BMCRY 002880].

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in siccis graminosis, in loci ,,Rac-Halala”, prope
pag. Hajmaskér. Alt. cca. 208 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 09. 06. Det.: Sinigla M.
[BMCRY 002881].
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— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in saxis graminosis, in loci ,,R4c-Halala”, prope
pag. Hajmaskér. Alt. cca. 207 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 09. 06. Det.: Sinigla M.
[BMCRY 003060].

U t

R A NS

4. abra: A Xanthoparmelia pulvinaris (0) és X. pokornyi (A) 0j el6fordulasai
a Bakony teriiletén. Az iires szimbdlumok a régi eléfordulasokat,
a kitoltott szimbolumok az ujabb eléfordulasokat jelolik.

Xanthoparmelia pulvinaris (Gyeln.) Ahti & D. Hawksw. — Magyar bodrany

Jelenleg 34 herbariumi példany adata all rendelkezésre a faj bakonyi eléfordulasarol, melyek
kilenc lel6helyrdl keriiltek a herbariumokba. A Xanthoparmelia pulvinaris korabbi 9 lelohelyé-
bol 5 esetében ismét felleltiik a fajt. Tovabba 5 1ij lelohelyen (Balatonalmadi: Megye-hegy, Csor:
deztiik fel (4. abra).

Tobbszori visszakeresés ellenére sem kertilt el6 a Veszprém kornyéki Jutas és Ratoti-Nagy-
mez0 teriiletekrdl. Ezek az elé6fordulasok 1918-bol, 1920-bol szarmaznak, azéta a Jutas egy része
beépitésre keriilt, a Ratoti-Nagy-mez6n pedig fokozott katonai tevékenység zajlik. Toredéktele-
pek el6fordulasa nem kizart errdl a teriiletrél, mivel keleti iranyban, a Keleti-Bakony folytatasa-
ban is el6fordul a faj, és Veszprém varos nyugati részén, a Csatar-hegyen és a Tekeres-volgyben
is detektalhato. Délre, a Balaton-felvidék északi részére is lenyulik az el6fordulasa. S6t, BAUER
et al. (2022) munkaja alapjan a Déli-Bakonyban is megtalalhat6 szérvanyosan.
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Balatonalmadi: Megye-hegy

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in declivibus occidentalibus, ad margines grami-
nosis siccis cacumine ,,Megye-hegy”, prope pag. Balatonalmadi. Alt. cca. 177 m. s. m. Leg.:
Sinigla M., 2015.05.29. [BMCRY 001618] (BAUER et al. 2022).

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in graminosis siccis cacumine ,,Megye-hegy”,
prope pag. Balatonalmadi. Alt. cca. 212 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2015. 05. 29. [BMCRY
002194] (BAUER et al. 2022).

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in graminosis siccis cacumine ,,Megye-hegy”,
prope pag. Balatonalmadi, Alt. cca. 208 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2015. 04. 09 [BMCRY
001555] (BAUER et al. 2022).

Csor: Gomba-hegy

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in saxis graminosis, in monte ,,Gomba-hegy”,
prope pag. Csor. Alt. cca. 269 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 08. 27. [BMCRY 003061]
(BAUER et al. 2022).

Hajmaskér: Rac-Halala

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in siccis graminosis, in loci ,,Rac-Halala”, prope
pag. Hajmaskér. Alt. cca. 204 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 09. 06. [BMCRY 002883]
(BAUER et al. 2022).

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in saxis graminosis, in loci ,,Rac-Halala”, prope
pag. Hajmaskér. Alt. cca. 208 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 09. 06. [BMCRY 003062]
(BAUER et al. 2022).

Kiralyszentistvan: Ugri-hegy

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., in siccis graminosis, in monte ,,Ugri-hegy”,
prope pag. Kiralyszentistvan. Alt. cca. 189 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2018. 07. 17. [BMCRY
002912] (BAUER et al. 2022).

Soly: Gydri-uti-irtas

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., ad terram perturbato, in graminosis siccis, in loci
,,Qyori-uti-irtas”, prope pag. Soly. Alt. cca. 173 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2013. 03. 12.
[BMCRY 000750] (BAUER et al. 2022).

— Comit. Veszprém, ad terram, solo dolomit., ad terram perturbato, in graminosis siccis, in loci
,,Qyori-uti-irtds”, prope pag. Soly. Alt. cca. 170 m. s. m. Leg.: Sinigla M., 2013. 04. 19.
[BMCRY 000751] (BAUER et al. 2022).

Osszefoglalas

A védett zuzmofajok bakonyi leldhelyeinek szama 45 1j eléfordulassal gyarapodott. Osz-
szesen 80 herbariumi példany tamasztja ala az ujabb elé6fordulasokat. Az él6helyek alapjan meg-
allapithato, hogy a Cetraria aculeata, a Xanthoparmelia pokornyi és a X. pulvinaris ugyanolyan
meszes alapkodzetii €l6helytipusban fordulnak el6, a Cetraria aculeata néhany kivételtol elte-
kintve a mészkedveld lejto- és tormelékgyepekben, mig a Xanthoparmelia pokornyi és a X. pul-
vinaris a lejtégyepek mellett szép szamban jelenik meg a mészkedveld nyilt sziklagyepekben is.
A Cetraria aculeata dllomanyai viszont a Déli-Bakonyban, Zalahalap kdrnyékén is megtalalha-
tok, mig a Xanthoparmelia pokornyi és X. pulvinaris telepeket csak a Veszprém kornyéki szaraz
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gyepekben észleltiik a Bakony legnyugatibb eldfordulasaként. Mindkét Xanthoparmelia-faj el6-
forduldsanak sulypontja a Keleti-Bakonyban és a Balaton-felvidék keleti részén talalhato. A
Cladonia-fajok leggyakrabban a savanyu alapkdzetii (bazalt, vorés homokkd, pannon homokkd)
nyilt acidofil cseres-tolgyesekben jelennek meg, de a zartabb acidofil cseres-tdlgyesekben csok-
kent telepszammal fordulnak eld. A Kali-medence csarabos él6helyein szintén megjelennek. A
Cladonia mitis korlatozott telepszamban a teljesen nyilt gyepekben is jelen van. A savanyu alap-
kézet szorvanyos és sokszor csupan foltszerii kiterjedése miatt a Cladonia-fajok megjelenése is
sporadikus. Allomanyaik kozel 100 km-es tavolsagra esnek egymastol, és eléfordul, hogy ezek
is csupan teleptoredékek nagyobb, fejlett telep nélkiil. A Cetraria aculeata egyediil az olaszfalui
fas legeldn él mészkd alapkdzeten, a tobbi leldhelyén dolomiton talalhatd. A Solorina saccata
telepek a dolomit mellett jelentds telepszamban fejlédnek mészko alapkdzetti él6helyeken is el-
sOsorban a Magas-Bakonyban, zomében északi kitettségii, zart sziklagyep és tolgyes jellegi
sziklaerdd él6helytipusban, hegytetdk kozelében.
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GALAMBOS, 1. & BALOGH, L.: Moss data from Kis-Somlyo-Hill (Vas County, Hungary) in the herbarium of
Vilmos Piers (Savaria Museum, Szombathely).

Abstract: The Piers herbarium is one of the historical collections of the Natural History Department of the Savaria
Museum in Szombathely (SAMU), which contains about 17 000 samples. In the framework of the revision of
some parts of the valuable collection, the moss herbarium was also processed, which according to the latest data
contains 2588 records, and their revision is nearing completion. The analysis of this database reveals the territory
covered by Vilmos Piers. He visited the remote area of Vas County for moss collecting only once, on 13 May
1899, when he visited Somlyo Hill (Kis-Somlyo). In the following I will describe the data of 12 samples (capsules)
of this collection. The 12 capsules in question contained 11 main and 7 accompanying species, which, with one
exception, are common species in Hungary. The value of the samples is increased by the fact that they are
presumably the earliest collection data of the moss flora of subdistrict Vesprimense.

Keywords: Vilmos Piers; Kis-Somlyo-Hill; moss flora; botanical history

Bevezetés

A Piers-herbarium a szombathelyi Savaria Muzeum Természettudomanyi Osztalyanak
egyik nagy torténeti gylijteménye, mely cca. 17 000 herbariumi egységet tartalmaz, s egykori
tulajdonosanak nevét viseli (NEMETH & BALOGH 2015). A 1étesitésekor Kdszegen 6rzott Piers-
herbarium névaddjanak halala (1920) utan kalandos utat jart be. Még abban az évben a Pannon-
halmi Bencés Féapatsag vasarolta meg féiskolai herbariuma szamara, majd a teljes Pannonhalmi
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Herbariumot 1969-1977 k6zott — tobb részletben a Pécsi Tanarképzo Foiskolanak adtak at. 1980-
1981-ben a teriileti illetékesség okan a Piers-herbarium visszakeriilt Vas megyébe, a szombat-
helyi Savaria Mizeum (SAMU) herbariumaba. A gylijteményt szamos alkalommal igyekeztek
rendezni, Pannonhalman Kalovics Rezso és Mayer Szixtus Karoly, Pécsett Voross Laszlo Zsig-
mond, napjainkban Balogh Lajos ¢és az altala reviziora felkért kutatok. Ennek keretében a krip-
togamok koziil eddig sor keriilt a moszat- (NEMETH & BALOGH 2015) és zuzmogylijtemény

A szdban forgd herbarium szerves részét képezé moha gyiijtemény a legfrissebb adatok sze-
rint 2456 moha mintat (papirtasakban/kapszulaban, illetve bemutato jellegii lapokra felragasztva),
valamint 155 darab mikroszkopi iiveges preparatumot foglal magaba, igy egyiittes szamuk 2611,
reviziojuk a jelen cikk szerzoi altal a végéhez kozeledik. A moha herbarium egyes részeit tobben,
tobb alkalommal korabban is revidealtak, adataikat sajat munkaikhoz is felhasznaltak (Albert Lat-
zel, Victor Cypers, Boros Adam). PURGER et al. (1997) a herbarium jelent6s részét képezd készegi-
hegységi adatait kozolték, de azokat eldzdleg nem ellendrizték. Az els6 szerzo altal végzett Gijabb
revizio kiterjed a mintakban talalhatd ugynevezett kiséré mohafajokra, s Excel adatbazisba szerve-
zése lehet6vé teszi az egyes gylijtok kozotti kapcesolatok vizsgalatat is.

1. abra: Piers Vilmos 1888-ban
(fotd: Savaria Muzeum, Természettudomanyi Osztaly, STTF 381, Szombathely)
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PIERS VILMOS
(Tarnopol ma Tepuoniss. Ukrajna 1838. II. 3. — Készeg 1920. VII. 03.)

Ir fénemesi csaladbol szarmazo katolikus 6sei kivandorolva a Habsburg Birodalomban lel-
tek Uj otthonra. Nagyapja és apja katonai szolgalatba Iépett, s ezt az utat kovette 17 évesen Piers
Vilmos is. A ranglétran fokozatosan emelkedve 1866-1879 kozott kisebb megszakitasokkal a
koszegi katonai felsd-neveldintézetben €s jogutddjaban fizika és természetrajz targyakat okta-
tott. 1879-ben csapatszolgalatra hivtak be, majd hallascsokkenése miatt 1886-ban 6rnagyi rend-
fokozatban nyugdijaztak. 1874-ben Kdszegen megndsiilt, igy nyugdijba vonuldsat kovetden
végleg ott telepedett le. Ezt kdvetden mar csak kedves tudomanyanak a botanikanak élt.

Piers Vilmos gyiijtései moha herbariumanak adatai alapjan

A moha herbarium revizidja és adatbazisanak elemzése alapjan kirajzolodik a Piers Vilmos
altal bejart teriilet. Ennek alapjan megallapithatd, hogy ez dontden a Kdszegi-hegységre, annak
eldterére és a szomszédos Borostyankdi-hegységre (Bernsteiner-Gebirge) korlatozodik. Ennél ta-
volabbra csak ritkan utazott. Legtavolabbi titja a Karpatokon tulra, Galicidba vezetett, majd visz-
szatitban felkereste a Magas-Tatrat és a Felvidék (ma Lengyelorszaghoz és Szlovak Koztarsasag-
hoz tartoz6) mas tajait. Kéthonapos utja végén (1896. VI. 9 — VIIL. 9.) csaknem 250 kapszulanyi
anyaggal tért vissza. Egy alkalommal megfordult az als6-ausztriai Edlitzben (14 minta) (Kdszegtdl
légvonalban 40 km). 1903. VIIL 18. - 1903. IX. 1. kdzott a sziléziai Gorbersdorf (ma Sokolowsko,
Lengyelorszag) kornyékén gylijtott, herbariumaban 11 kapszula talalhato e teriiletrél. Vas megye
tavolabbi térségét mohagyiijtés céljabol egyetlen alkalommal érintette, 1899. V. 13-an a Kis-Som-
lyot kereste fel, mely Kdszegtol keletre, Iégvonalban 50 km-re talalhat6. A tovabbiakban e gytijtés
12 mintajanak (kapszuldjanak) adatait ismertetem (2. abra).
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2. abra: Egy kapszula képe a lel6helyadatokkal (fotd: Galambos Istvan)
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A Kis-Somlyo-hegy elhelyezkedése, novényfoldrajzi besorolasa

A Kis-Somly6 220 méter magas vulkanikus eredetii dombja a Nyugat-magyarorszagi pe-
remvidék nagytdj, Kemeneshat kdzéptaj, Also-Kemeneshat kistajanak része (DOVENYI 2010).
Ennek alapjan felvetddik a kérdés, mi a kapcsolat kozte és a Bakony-kutatas targyat képezo
Bakony-vidék kozott, kiilonds figyelemmel arra, hogy a két nagytdj kozé még be¢kelddik a Kis-
alfold részét képez6 Marcal-medence is. Ennek okt nem a tajféldrajzban hanem novényfoldrajzi
besorolasaban talaljuk. Altalanosan elfogadott allaspont, hogy a Somlo, Kis-Somly6 és a Sag-
hegy, — melyek a kornyezetiikbdl (Kisalfold, Kemeneshat) kiemelked6 bazalt tanuhegyek — n6-
vényzetiik alapjan Bakonyicum floravidék Vesprimense florajarasaba sorolandok (POCS 1981,
MESTERHAZY et al. 2003), igy él6vilaguk a Bakony-kutatds szamara is fontos.

Somlé — Somlyo — Kis-Somlyo6

A gytjtési hely azonositasakor problémaként jelentkezett, hogy vajon a Vas megyei Kis-
Somly6-hegy vagy a Veszprém megyei Somlo-hegy annak tényleges helye. A tizenkét cédula
szdvege azonosan ,,montis Somlyd”-t nevez meg, s megegyezik a talajra vonatkozé informacioé
,,s0lo trachytico” is. A trachit a vulkani eredetii kézetek gyiijtoneve. Tengerszint feletti magassag
nyolc cédulan nem szerepel, 200 m-t ad meg harom cédulan, 150 m-t pedig egyetlen cédulan. A
tengerszint feletti magassag alapjan ki lehet jelenteni, hogy a gyiijtés egyértelmiien a Vas megyei
Kis-Somlyd-hegyen tortént, mivel a Veszprém megyei 432 m magas Somlé-hegy 150 méteres
szintvonala a bazalt fed6t6] nagy tavolsagra a sikon fut, s a 200 méteres szintvonal is csak hegy
nyugati oldalanak kis szakaszan éri el a pannon iiledékeket borit6 bazalt sziklakat. Ezzel szem-
ben a 220 m magassagu Kis-Somlyd-hegy 200 m-es szintvonala a domb csucsat fed6 bazaltta-
karot minden pontjan érinti (3. és 4. abra). Régi térképeinken a Veszprém megyei Somlo-hegy
soha nem szerepel Somly¢ alakban, szemben a Vas megyei Kis-Somlyo-heggyel (1. tablazat).
Ezt a Veszprém megyei hegy vonatkozasaban ZAKONYI (1989) is megerdsiti.

- ~ + the PR

3. abra: A Kis-Somlyo-hegy latképe 1973. IX. 6.
(fot6: Horvath Ernd, Savaria Muzeum, Természettudomanyi Osztaly, STTF16743)
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4. abra: Kis-Somly6-hegyi bazaltbanya fala, 1969. IX. 25.
(fotd: Horvath Ernd, Savaria Muzeum, Természettudomanyi Osztaly, STTF12430)

A Kis-Somlyd-hegyen gyiijtott mohok

Mohok esetében nem elkeriilhetd, hogy a f6 faj (a kapszula névcédulajan szerepld faj,
amely ala a gyiijtést besoroljak) mellett a mintaban egyéb fajok is el6forduljanak. A herbarium
revizidja soran az elsd szerz6 ezeket is meghatarozta, s az adatbazisban feltiintette. A 12 minta-
ban féfajként 11 moha keriilt eld (1 faj két minta f6 faja is volt), mig a kisérd fajok szama 9,
ebbdl 2 {6 fajként is el6fordult, igy az dsszfajszam 18 (2. tablazat). A napjainkban altalanosan
hasznalt — az egyes orszagokra vonatkoztatott — Voros Lista (Red List) alapja az orszadgon beliili
eléfordulasok gyakorisaga és a populacioméret. Ennek kigytijtése és elemzése alapjan lathato,
hogy a fajok donté hanyada az LC (Least Concern) kategoéridba tartozik, azaz nem veszélyezte-
tett (k6zonséges, gyakori) faj. Egy faj az LC-att (Least Concern attention) nem veszélyeztetett,
de figyelmet érdemld. Az orszagra vonatkozd Voros Lista a kutatasok és a reviziok fiiggvényé-
ben nem 4llandd, jelen esetben a legutobbi kigytijtést hasznaltam (PAPP 2010).

1. tablazat: A Somlo és a Kis-Somlyé-hegy névvaltozatai XVIII-XX. szazadi térképeken

Térképek Somlé Kis-Somlyd-hegy

Habsburg Birodalom I. katonai felmérés (1763-1787) Schomlauer | Somlyo vel Schomlo
Magyar Kiralysag II. katonai felmérés (1819-69) Somlé Hegy | Kis Somld
Habsburg Birodalom III. katonai felmérés 1:25 000 Somlé he Kis Somlvé he

(1869-872) gy yohegy
Habsburg Birodalom III. katonai felmérés 1:75 000 , . ,

(1869-87b) Somlé h. Kis Somlyohegy
Magyarorszag katonai felmérése (1941) Somlo-h. csak telepiilésnév:

Kissomlyo
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BOROS (1968) monografidja egy kis-somlyoi adatot tartalmaz (Kissomlo-Berg: Pterigo-
neurum pusillum (Hedw.) Broth, ma: Pterygoneurum ovatum (Hedw.) Dixon (Hodgetts et al.
2020)). A Magyar Természettudomanyi Muzeum Novénytaraban (BP) 6rzott naplojaban a he-
gyet és telepiilést nem emliti, de még a kornyezo telepiiléseket (Borgata, Egyhazashetye, Keme-
nespalfa, Janoshaza, Duka, Vashosszufalu, Kald) sem.

Az adatok botanikatorténeti jelentésége

A cikkben emlitett gyijtott és revidealt mohok — gytijtési idejiik alapjan is — figyelmet érde-
melnek. Ennek kiértékelésekor felhasznaltam Magyarorszag legnagyobb mohaherbariumanak ada-
tait, melyet a Magyar Természettudomanyi Muzeum Novénytara (Budapest) Oriz. A herbarium
mintainak szama 260 000, ebb6l a majmohok teljes egészében adatbazisban feltartak, melyhez tar-
sul még a ritka magyarorszagi lombos mohdk adatbazisa. A két lista jelenleg dsszesen 31 252 re-
kordot tartalmaz, melyb6l minddssze 137 minta szarmazik az 1800-1899. évek Magyarorszagardl
(PApP Beata MTM (BP) kurator ex litt.). Ennek oka, hogy a Magyar Természettudomanyi Mizeum
mohagytijteményének beosztott mintait a I1. vilaghaboru idején gylijteménymegovasi okokbol Bu-
dapestrél vidékre menekitették, ahol. a haborus viszonyok folytan megsemmisiiltek (BOROS 1947).
Ebbdl kiindulva lehetséges, hogy a 2. tablazatban felsorolt mintak és fajok a Vesprimense flora-
jaras els6 megmaradt mohaadatai.

2. tablazat: A Kis-Somlyon gyiijtott és revidealt mohafajok fontosabb adatai
(nevezéktan HODGETT et. al. 2020)

Fofaj Det. Cédula szovege Red List
Amblystegium serpens (Hedw.) GI In saxosis montis Somlyod, LC
Schimp. o solo trachytico, 200 m
. . In saxosis montis Somlyo,
Amblystegium serpens (Hedw.) Schimp.| V.C. solo trachytico LC
Barbula unguiculata Hedw. AL In rupium fissuris montis LC

Somlyo, solo trachytico

Barbula unguiculata Hedw. G.L LC

Brachytheciastrum velutinum (Hedw.)

Ignatov & Huttunen Gl
Brachythecium rutabulum (Hedw.) In saxosis montis Somlyo,
. AL . LC
Schimp. solo trachytico
Campylophyllopsis calcarea (Crundw. & GI LC
Nyholm) Ovhyra B
Encalypta streptocarpa Hedw. G.L LC
. In rupibus montis Somlyo,
Encalypta vulgaris Hedw. A.L. solo trachytico LC
Homalothecium sericeum (Hedw.) PV In saxosis montis Somlyo, LC
Schimp. o solo trachytico, 200 m
Homomallium incurvatum (Schrad. ex CcV In abruptis ad vias montis LC
Brid.) Loeske U Somlyd, solo trachytico

66



. In abruptis ad vias montis
Hypnum cupressiforme Hedw. A.L. Somlys, solo trachytico LC
Hypnum cupressiforme Hedw. G.L LC
Orthotrichum anomalum Hedw. A.L. In ‘rupibus . montis Somlyo, LC
solo trachytico, 150 m
Plagiomnium cuspidatum (Hedw.) T. J. In abruptis ad viam montis
V.C. LC
Kop. Somlyo, solo trach.
Plagiomnium rostratum (Schrad.) T. J. In abruptis montis Somlyo,
AL . LC
Kop. solo trachytico
Ptychostomum imbricatulum (Miill. AL In saxosis montis Somlyo, LC
Hall.) Holyoak & N. Pedersen - solo trachytico, 200 m
Schlstld.lum apocarpum (Hedw.) Bruch G1 LC
& Schimp.
Syntrichia virescens (De Not.) Ochyra G.L LC-att
Tortula muralis Hedw. é%’ LC
Tortula subulata Hedw. G.L LC

Jelmagyarazat: vastagitott fajnév = f0 faj. Hatarozok neve: A.L. = Albert Latzel; G.I. = Galam-
bos Istvan; P.V. = Piers Vilmos; V.C. = Victor Cypers. Vords listds besorolas: LC (Least
Concern) = nem veszélyeztetett; LC-att. (Least Concern attention = nem veszélyeztetett, de
figyelemre mélto)
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KEVEY, B.: Topforest association of the Eastern Bakony.

Abstract: The present study presents the phytosociological characteristics of the topforest association
(Veratro nigri-Fraxinetum orni) of Eastern Bakony (Transdanubian Mountains, Hungary) on the basis of
25 phytosociological relevés. The studied topforest association is intrazonal. It can be separated from the
Southern Transdanubian topforest association (4conito anthorae-Fraxinetum orni) by the following moun-
tain species: Carex alba, Corydalis intermedia, Corydalis pumila, Piptatherum virescens, Primula veris,
Scutellaria columnae, Smyrnium perfoliatum, Sorbus aria, Veratrum nigrum. On the basis of its species
composition, the examined association is identical with the topforest association described from the South-
ern Bakony as Veratro nigri-Fraxinetum orni KEVEY et BORHIDI 2001.

Keywords: phytosociology, East-Bakony, topforest, Hungarian central mountains

1. Bevezetés

A Keleti-Bakony erdétarsulasait eddig viszonylag kevesen tanulméanyoztak. Mivel e t4j
tet6erdeirél mindeddig egyetlen conoldgiai felvétel sem jelent meg, 2010 és 2019 kozott 25 fel-
vételt készitettem. Jelen tanulmanyban e felvételi anyag alapjan jellemzem a Keleti-Bakony te-
téerdeit.
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2. Anyag és modszer

2.1. A kutatasi teriilet jellemzése

A Keleti-Bakony geologiai felépitése nem til valtozatos, tilnyomo részét mészko és dolo-
mit képezi. A tetderdok foleg a hegység teriiletének hegygerincein, azok északias kitettségii ré-
szén talalhatok. A vizsgalt allomanyok 350 és 520 m kozotti tengerszint feletti magassagban
talalhatok, iide-félszaraz rendzina szeri talajokon. Mikroklimajuk viszonylag meleg.

2.2. Alkalmazott modszerek

A conologiai felvételek a Ziirich-Montpellier ndvényconologiai iskola (BECKING 1957,
BRAUN-BLANQUET 1964) hagyomanyos kvadrat-modszerével késziiltek. A felvételek tablazatos
Osszeallitasa, valamint a karakterfajok csoportrészesedésének €s csoporttomegének kiszamitasa
az ,,NS” szamitogépes programcsomaggal (KEVEY & HIRMANN 2002) tortént. A felvételkészités
és a hagyomanyos statisztikai szamitasok — kiss¢ modositott — modszerét korabban részletesen
kozoltem (KEVEY 2008). A SYN-TAX 2000 program (PODANI 2001) segitségével binaris ada-
tokon alapulé hierarchikus osztalyozast, cluster-analizist (osztalyoz6 mddszer: teljes lanc; ha-
sonlosagi index: Baroni-Urbani & Buser) és ugyancsak binaris alapu ordinaciot végeztem (ordi-
naciés madszer: fékoordinata-analizis; hasonlosagi index: Baroni-Urbani & Buser).

A fajok esetében KIRALY (2009), a tarsulasoknal pedig BORHIDI & KEVEY (1996), BORHIDI
et al. (2012), ill. KEVEY (2008) ndmenklaturajat kovetem. A tarsulastani és a karakterfaj-statisz-
tikai tablazatok felépitése az ijabb eredményekkel (OBERDORFER 1992, MUCINA et al. 1993,
BORHIDI et al. 2012, KEVEY 2008) moédositott SOO (1980) féle conologiai rendszerre épiil. A
névények conoszisztematikai besorolasanal is els6sorban SO0 (1964, 1966, 1968, 1970, 1973,
1980) Synopsis-ara tamaszkodtam, de figyelembe vettem az (ijabb kutatasi eredményeket is (V0.
BORHIDI 1993, 1995, HORVATH F. et al. 1995, KEVEY ined.).

3. Eredmények
3.1. Fiziognémia

A vizsgalt tetderddk felsé lombkoronaszintje az allomany koratdl fliggéen 15-20 m magas,
boritasa pedig 65-80%. Allando (K: IV-V) fajai a Fraxinus ornus, a F. excelsior, a Quercus
cerris, a Q. pubescens ¢és a Tilia platyphyllos. Tomegesebb (A-D: 3) fai a Fraxinus excelsior, a
Quercus cerris, a Q. petraea, a Q. pubescens ¢€s a Tilia platyphyllos. Az alsé lombkoronaszint
magassaga 10—15 m, mig boritasa 25-50%. Féleg alaszorult fak alkotjak. Alland6 (K: IV-V)
fajai az Acer campestre, a Carpinus betulus, a Fraxinus ornus és a Tilia platyphyllos. Koziiliik
csak a Fraxinus ornus ér el nagyobb boritast (A-D: 3).

A cserjeszint is valtozoan fejlett. Magassaga 1,5-3,5 m, boritasa pedig 20-70%. Részben
cserjék, részben pedig a lombkoronaszint fainak fiatal egyedei képezik. Allandé (K: IV-V) fajai az
Acer campestre, a Cornus mas, a Crataegus laevigata és a C. monogyna. Nagyobb tomegben (A-
D: 3) el6forduld cserjéje csak a Cornus mas és a Crataegus monogyna. Az also cserjeszint (ijulat)
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boritasa 1-30%, tehat tagabb hatarok kozott valtozik. Allandé (K: IV-V) fajai a kovetkezOk: Acer
campestre, Crataegus monogyna, Euonymus europaeus, E. verrucosus, Fraxinus excelsior, Quer-
cus cerris, Rosa canina. Faciesképzd (A-D: 3) faj e szintben nincs.

A gyepszint boritasa 60—100%. Allando (K: IV-V) fajai az aldbbiak: Alliaria petiolata,
Allium ursinum, Anemone ranunculoides, Arum orientale, Brachypodium sylvaticum, Bromus
ramosus, Campanula rapunculoides, Cardamine bulbifera, Corydalis cava, C. pumila, Dactylis
polygama, Fallopia dumetorum, Euphorbia amygdaloides, Fragaria vesca, Gagea lutea, Ga-
lanthus nivalis, Geranium robertianum, Geum urbanum, Hordelymus europaeus, Lamium ma-
culatum, Lilium martagon, Melica uniflora, Mercurialis perennis, Moehringia trinervia, Poly-
gonatum latifolium, P. multiflorum, Smyrnium perfoliatum, Stellaria holostea, Veratrum nigrum,
Veronica sublobata, Viola odorata. Leggyakoribb faciesképzé faja (A-D: 3-5) az Allium
ursinum, ritkabban a Mercurialis perennis, a Melica uniflora, a Ranunculus ficaria és a
Smyrnium perfoliatum.

3.2. Fajkombinaci6
3.2.1. Allandésagi osztalyok eloszlasa

A 25 conologiai felvétel alapjan a tarsulasban 26 konstans (K V) és 18 szubkonstans
(K IV) faj szerepel az alabbiak szerint: — K V: Acer campestre, Alliaria petiolata, Allium
ursinum, Anemone ranunculoides, Carpinus betulus, Cornus mas, Corydalis cava, C. pumila,
Crataegus monogyna, Dactylis polygama, Euonymus verrucosus, Fallopia dumetorum, Fraga-
ria vesca, Fraxinus excelsior, Fraxinus ornus, Galanthus nivalis, Geum urbanum, Melica
uniflora, Mercurialis perennis, Moehringia trinervia, Polygonatum latifolium, Quercus cerris,
Q. pubescens, Rosa canina, Smyrnium perfoliatum. — K IV: Arum orientale, Brachypodium
sylvaticum, Bromus ramosus, Campanula rapunculoides, Cardamine bulbifera, Crataegus
laevigata, Euonymus europaeus, Euphorbia amygdaloides, Gagea lutea, Geranium robertia-
num, Hordelymus europaeus, Lamium maculatum, Lilium martagon, Polygonatum multiflorum,
Stellaria holostea, Veratrum nigrum, Veronica sublobata. Ezen kiviil 21 akcesszorikus (K III),
32 szubakcesszorikus (K II) és 78 akcidens (K 1) faj kerdilt el6 (vo. 1. tdblazat). Az allandosagi
osztalyok fajszamat tekintve tehat a konstans (K V) és az akcidens (K I) fajoknal jelentkezik
egy-egy maximum (1. abra).

Fajszam
90
80
70
60
50
40
30
20
10

0 -

1. abra: Allandoséagi osztalyok eloszlasa

KV K1V Kl Kl Kl
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3.2.2. Karakterfajok aranya

A tetéerdGkben jelentds szerepet jatszanak a Fagetalia jellegli elemek, amelyek csoportré-
szesedése 26,12%, csoporttomege pedig 34,94% (4. tablazat, 2. abra — a tablazatok a Mellék-
letben talalhatok), az 6sszehasonlitand6 tajegységek koziil itt a legmagasabb: K V: Anemone
ranunculoides, Allium ursinum, Carpinus betulus, Corydalis cava, C. pumila, Galanthus nivalis,
Moehringia trinervia, Mercurialis perennis. — K IV: Arum orientale, Cardamine bulbifera, Eup-
horbia amygdaloides, Gagea lutea, Hordelymus europaeus, Lilium martagon, Polygonatum
multiflorum, Stellaria holostea. — K 111: Acer platanoides, Asarum europaeum, Fagus sylvatica,
Glechoma hirsuta, Hedera helix, Lathyrus vernus, Ulmus glabra. — K 11: Acer pseudo-platanus,
Adoxa moschatellina, Carex pilosa, Cerasus avium, Corydalis intermedia, Galeobdolon luteum,
Galium odoratum, Isopyrum thalictroides, Pulmomaria officinalis, Viola reichenbachiana. — K
I: Cardamine enneaphyllos, C. impatiens, Epipactis helleborine agg., Lathraea squamaria,
Sanicula europaea, Stachys sylvatica.

% B Csoportrészesedés B Csoporttémeg % M Csoportrészesedés M Csoporttdmeg
40 40
35 35
30 30
25 - 25 A
20 20
15 - 15 +
10 + 10 -+

- 5 -
0 - (O

K-B D-B K-hg M K-B D-B K-hg M
2. abra 3. abra

2. abra: Fagetalia fajok aranya
K-B: Veratro nigri-Fraxinetum orni, Keleti-Bakony (Kevey ined.: 25 felv.)
D-B: Veratro nigri-Fraxinetum orni, Déli-Bakony (KEVEY & BORHIDI 2001, 2002: 20 felv.)
K-hg: Veratro nigri-Fraxinetum orni, Keszthelyi-hegység (KEVEY 2021: 25 felv.)
M: Aconito anthorae-Fraxinetum orni, Mecsek (KEVEY & BORHIDI 1998, KEVEY 2010: 50 felv.)

3. abra: Quercetea pubescentis-petraeae s.l. fajok aranya
K-B: Veratro nigri-Fraxinetum orni, Keleti-Bakony (Kevey ined.: 25 felv.)
D-B: Veratro nigri-Fraxinetum orni, Déli-Bakony (KEVEY & BORHIDI 2001, 2002: 20 felv.)
K-hg: Veratro nigri-Fraxinetum orni, Keszthelyi-hegység (KEVEY 2021: 25 felv.)
M: Aconito anthorae-Fraxinetum orni, Mecsek (KEVEY & BORHIDI 1998, KEVEY 2010: 50 felv.)

Viszonylag magas aranyt mutatnak a Quercetea pubescentis-petraeae s. 1. jelleg fajok.
Csoportrészesedésiik 22,68%, csoporttomegiik pedig 23,33% (4. tablazat, 3. abra), bar az 6sz-
szehasonlitasra szant tajegységek koziil itt érik el a legalacsonyabb szintet: K V: Cornus mas,
Euonymus verrucosus, Fraxinus ornus, Quercus cerris, Q. pubescens, Rosa canina. — K 11I:
Arabis turrita, Piptatherum virescens, Pyrus pyraster, Sorbus torminalis, Viburnum lantana,
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Vincetoxicum hirundinaria. — K 11: Astragalus glycyphyllus, Buglossoides purpuro-caerulea,
Lactuca quercina ssp. quercina, Scutellaria columnae. — K 1: Allium oleraceum, Arabis glabra,
Berberis vulgaris, Carex alba, Clinopodium vulgare, Dictamnus albus, Hylotelephium telep-
hium ssp. maximum, Iris graminea, Lactuca quercina ssp. sagittata, Lathyrus niger, Laserpitium
latifolium, Melittis melissophyllum ssp. carpatica, Polygonatum odoratum, Prunus spinosa, Pul-
momaria mollissima, Sorbus aria, Tanacetum corymbosum, Teucrium chamaedrys, Verbascum
chaixii ssp. austriacum.

Némi szerepet jatszanak a Tilio-Acerenion jellegii novények: K V: Fraxinus excelsior,
Tilia platyphyllos. — K 111: Acer platanoides, Arabis turrita, Geranium lucidum, Ulmus glabra.
— K II: Acer pseudo-platanus. — K I: Moehringia muscosa, Staphylea pinnata. E ndvények cso-
portrészesedése 3,61%, csoporttomege pedig 6,85%. Ardnyuk az dsszehasonlitdsra szant tajegy-
ségek koziil itt a legmagasabb (4. tablazat, 4. abra).

% B Csoportrészesedés M Csoporttomeg

4. abra: Tilio-Acerenion fajok aranya

K-B: Veratro nigri-Fraxinetum orni, Keleti-
Bakony (Kevey ined.: 25 felv.)

D-B: Veratro nigri-Fraxinetum orni, Déli-Ba-
kony (KEVEY & BORHIDI 2001, 2002: 20
felv.)

K-hg: Veratro nigri-Fraxinetum orni, Keszt-
helyi-hegység (KEVEY 2021: 25 felv.)

M: Aconito anthorae-Fraxinetum orni, Me-
csek (KEVEY & BORHIDI 1998, KEVEY
2010: 50 felv.)

O B N W B~ U1 OO N

K-B D-B K-hg M

Végiil érdemes megemliteni a szubmediterran jellegii fajokbol allo Aremonio-Fagion ele-
meket is. Ezek aranya a Keszthelyi-hegységben és a Mecseken viszonylag jelentds, a Keleti-
Bakonyban azonban jelentéktelen szerepet jatszanak (4. tablazat).

3.2.3. Sokvaltozos statisztikai elemzések eredményei

A Keleti-Bakony tetderdeit sokvaltozos statisztikai analizissel is 6sszehasonlitottam a vi-
szonylag kozeli Déli-Bakony, a Keszthelyi-hegység és a dél-dunantili Mecsek tet6erdeivel. Az
eredmények azt mutatjdk, hogy a Dunantuli-kézéphegység (Keleti-Bakony, Déli-Bakony,
Keszthelyi-hegység) és a Mecsek felvételei két kiilon csoportba tdmoriilnek (5. abra). Az egyes
tajegységek felvételei nem kiiloniilnek el egymastol élesen.
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(osztalyozo modszer: teljes lanc; hasonlésagi index: Baroni-Urbani — Buser)

1/1-25: Veratro nigri-Fraxinetum orni, Keleti-Bakony (Kevey ined.: 25 felv.)

2/1-20: Veratro nigri-Fraxinetum orni, Déli-Bakony (KEVEY & BORHIDI 2001, 2002: 20 felv.)
3/1-25: Veratro nigri-Fraxinetum orni, Keszthelyi-hegység (KEVEY 2021: 25 felv.)

4/1-50: Aconito anthorae-Fraxinetum orni, Mecsek (KEVEY & BORHIDI 1998, KEVEY 2010: 50 felv.)
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5. abra: Tet6erdok binaris dendrogramja

4. Megyvitatas

BORHIDI (1961) klimazonalis térképe szerint a Keleti-Bakony a szubmontan biikkos kli-
mazonaba tartozik, ezért a szaraz tolgyesek osztalyaba sorolhatd tetderdok eléfordulasa ext-
razonalisnak tekinthetdk.

Az eddig kutatott tetderddkhoz (Déli-Bakony, Keszthelyi-hegység, Mecsek, Villanyi-
hegység) hasonloan a Keleti-Bakony tetéerdeiben is a Fagetalia és a Quercetea pubescentis-
petraeae fajok jatszanak kiemelkedd szerepet.

Fentiek mellett a tetéerdékben némi szerephez jutnak a Tilio-Acerenion elemek, amelyek
eléfordulédsa arra enged kovetkeztetni, hogy a tetéerd6k az ellaposodé gerinceken a tormelék-
lejté-erdket (Dunantuli-kdzéphegységben: Mercuriali-Tilietum, Dél-Dunanttlon: Tilio tomen-
tosae-Fraxinetum orni) helyettesitik (4. tablazat).

A Keszthelyi-hegységhez, a Déli-Bakonyhoz, de kiilondsen a Mecsekhez viszonyitva fi-
gyelemre méltd az Aremonio-Fagion és Quercion farnetto jellegii fajok hianya (4. tablazat).
E novények ugyanis a Keszthelyi-hegységtol keletre egyre ritkdbban fordulnak elé.
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A sokvaltozos elemzések azt igazoljak, hogy a Dunantuli-k6zéphegység tetderdei (Keszt-
helyi-hegység, Déli-Bakony, Keleti-Bakony) jol elkiiloniilnek a Dél-Dunantil (Mecsek, Villa-
nyi-hegység: Aconito anthorae-Fraxinetum orni) teterdeitol. Ez bizonyitja azt, hogy a Dunan-
tali-kozéphegység teterdei a dél-dunantuli tetderdoktol elkiiloniilve egy kiilon asszocidciot ké-
peznek. Sziintaxondémiai besoroldsa az alabbi médon vazolhato:

Divizié: Querco-Fagea JAKUCS 1967
Osztaly: Quercetea pubescentis-petraeae (OBERDORFER 1948) JAKUCS 1960
Rend: Orno-Cotinetalia JAKUCS 1960
Csoport: Orno-Cotinion SO0 1960
Alcsoport: Fraxino orno-Quercenion pubescentis KEVEY 2008
Tarsulas: Veratro nigri-Fraxinetum orni KEVEY et BORHIDI 2001

5. Természetvédelmi vonatkozasok

A Keleti-Bakonyban készitett 25 conologiai felvételbol 13 védett ndvényfaj keriilt eld: K
V: Galanthus nivalis. — K IV: Lilium martagon. — K 1I: Corydalis intermedia, Dictamnus albus,
Scutellaria columnae. — K I: Carex alba, Cephalanthera damasonium, Dictamnus albus, Epipac-
tis helleborine, Iris graminea, Moehringia muscosa, Platanthera bifolia, Sorbus aria. E fajok
jelenléte tovabb emeli az asszociacio eszmei értékét.

Roviditések a Mellékletben:

AF: Aremonio-Fagion; Agi: Alnenion glutinosae-incanae; Ai: Alnion incanae; AQ: Aceri tata-
rici-Quercion; Al: fels6 lombkoronaszint; A2: alsé lombkoronaszint; Ara: Arrhenatheretalia;
Arc: Arction lappae; Atr: Atropion bella-donnae; B1: cserjeszint; B2: Gjulat; Ber: Berberidion;
Bia: Bidentetalia; CeF: Cephalanthero-Fagenion; Che: Chenopodietea; ChS: Chenopodio-Scle-
ranthea; Cn: Calystegion sepium; Cor: Corynephoretalia; Cp: Carpinenion betuli; Epa: Epi-
lobietalia; EPn: Erico-Pinion; EuF: Eu-Fagenion; F1: Fagetalia sylvaticae; FB: Festuco-Bro-
mea; FBt: Festuco-Brometea; Fru: Festucion rupicolae; Fvl: Festucetalia valesiacae; GA: Ga-
lio-Alliarion; I: Indifferens; ined: ineditum (kiadatlan kozlés); Moa: Molinietalia coeruleae;
MoA: Molinio-Arrhenatherea; NA: Nardo-Agrostion tenuis; OCn: Orno-Cotinion; Pla: Plan-
taginetalia majoris; Pna: Populenion nigro-albae; PQ: Pino-Quercion; Prf: Prunion fruticosae;
Pru: Prunetalia spinosae; Qc: Quercetalia cerridis; Qfa: Quercion farnetto; QFt: Querco-Fage-
tea; Qp: Quercion petracae; Qpp: Quercetea pubescentis-petracae; Qr: Quercetalia roboris;
Qrp: Quercion robori-petracae; SaS: Sambuco-Salicion capreae; Sea: Secalietea; s.1.: sensu lato
(tagabb értelemben); Spu: Salicetalia purpureae; TA: Tilio platyphyllae-Acerenion pseu-
doplatani; VP: Vaccinio-Piceetea.
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4. tablazat: Karakterfajok ardanya

K-B: Veratro nigri-Fraxinetum orni, Keleti-Bakony (Kevey ined.: 25 felv.)
D-B: Veratro nigri-Fraxinetum orni, Déli-Bakony (KEVEY & BORHIDI 2001, 2002: 20 felv.)
K-hg: Veratro nigri-Fraxinetum orni, Keszthelyi-hegység (KEVEY 2021: 25 felv.)

M: Aconito anthorae-Fraxinetum orni, Mecsek (KEVEY & BORHIDI 1998, KEVEY 2010: 50 felv.)

Csoportrészesedés Csoporttomeg
K-B D-B Khg M |K-B DB K-hg M

Querco-Fagea 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Salicetea purpureae 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Salicetalia purpureae 0,09 0,04 0,01 0,01 [ 0,01 0,00 0,00 0,00
Salicion albae 0,00 0,04 0,02 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Populenion nigro-albae 0,66 0,19 0,06 035 0,12 0,05 0,01 0,61
Salicion albae s.1. 0,66 023 0,08 0351 0,12 0,05 0,01 0,61
Salicetalia purpureae s.1. 0,75 027 0,09 0,36 | 0,13 0,05 0,01 0,61
Salicetea purpureae s.l. 0,75 0,27 0,09 0,36 | 0,13 0,05 0,01 0,61
Querco-Fagetea 20,21 19,60 17,86 16,72 15,84 8,10 7,08 7,99
Fagetalia sylvaticae 26,12 21,10 18,21 23,59 (34,94 29,28 24,90 20,85
Alnion incanae 1,09 0,73 041 0,58 | 0,15 0,08 0,09 0,15
Alnenion glutinosae-incanae 0,27 0,14 0,00 0,35 | 0,06 0,05 0,00 0,61
Ulmenion 0,00 0,00 0,23 0,01 | 0,00 0,00 0,07 0,01
Alnion incanae s.]. 1,36 0,87 064 0,94 (021 0,13 0,16 0,77
Fagion sylvaticae 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Eu-Fagenion 0,53 0,33 040 045|030 046 020 0,24
Carpinenion betuli 571 537 3,75 6,49 | 3,79 3,775 138 4,92
Tilio-Acerenion 3,61 3,10 241 214|685 158 1,99 1,28
Cephalanthero-Fagenion 0,09 034 049 0,00 [ 0,11 040 0,16 0,00
Fagion sylvaticae s.l. 994 9,14 7,05 9,08 |11,05 6,19 3,73 6,44
Aremonio-Fagion 0,02 022 1,31 3,86 | 0,00 0,02 3,07 2,26
Erythronio-Carpinenion betuli 0,00 0,00 0,04 0,01 [ 0,00 0,00 0,00 0,00
Aremonio-Fagion s.1. 0,02 022 135 3,87 (0,00 0,00 0,00 0,00
Fagetalia sylvaticae s.l. 37,44 31,33 27,25 37,48 46,20 35,62 31,86 30,32
Quercetalia roboris 047 040 047 044 | 1,17 1,03 1,04 043
Deschampsio flexuosae-Fagion 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gentiano asclepiadeae-Fagenion 0,00 0,00 0,04 0,01 [ 0,00 0,00 0,00 0,00
Deschampsio flexuosae-Fagion s.1. 0,00 0,00 0,04 0,01 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Quercion robori-petracae 0,08 0,14 0,19 0,09 | 0,01 0,02 0,02 0,01
Quercetalia roboris s.1. 0,55 0,54 070 0,54 | 1,18 1,05 1,06 0,44
Querco-Fagetea s.1. 58,20 51,47 4581 54,74|63,22 44,77 40,00 38,75
Quercetea pubescentis-petracae 22,68 28,45 28,19 23,93|23,33 35,36 33,10 35,73
Orno-Cotinetalia 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Orno-Cotinion 1,77 2,32 229 1,64 | 587 12,17 13,23 13,51
Orno-Cotinetalia s.1. 1,77 2,32 229 1,64 | 587 12,17 1323 13,51

97



Csoportrészesedés Csoporttomeg

K-B D-B K-hg M K-B D-B K-hg M
Quercetalia cerridis 0,71 1,24 120 2,03 |245 397 5,12 599
Quercion farnetto 0,02 0,015 1,13 2,50 | 0,00 0,02 3,03 2,06
Quercion petracae 0,02 0,12 036 034 | 0,00 0,01 0,04 0,05
Aceri tatarici-Quercion 044 0,66 021 090 | 0,10 0,09 0,02 0,15
Quercetalia cerridis s.l. 1,19 2,17 290 577 | 2,55 4,09 8,21 8,25
Prunetalia spinosae 145 227 168 1,04 | 0,16 0,59 0,39 0,19
Prunion fruticosae 0,62 0,61 062 033|007 007 0,07 0,04
Prunetalia spinosae s.1. 2,07 2,88 230 1,37 | 023 0,66 046 0,23
Quercetea pubescentis-petracae s.l. 27,71 3582 35,68 32,71 (3198 5228 55,00 57,72
Querco-Fagea s.1. 86,66 87,56 81,58 87,81|9533 97,10 95,01 97,08
Abieti-Piceea 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Erico-Pinetea 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Erico-Pinetalia 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Erico-Pinion 0,02 0,05 0,23 0,02 0,00 0,01 003 0,00
Erico-Pinetalia s.1. 0,02 0,05 023 0,02 0,00 0,01 003 0,00
Erico-Pinetea s.1. 0,02 0,05 0,23 0,02 0,00 0,01 003 0,00
Vaccinio-Piceetea 0,02 0,05 0,11 0,00 | 0,00 0,01 0,03 0,00
Pino-Quercetalia 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Pino-Quercion 048 041 054 044 | 1,17 1,03 1,04 043
Pino-Quercetalia s.1. 0,48 041 054 044 | 1,17 1,03 1,04 0,43
Vaccinio-Piceetea s.1. 0,50 046 0,65 044 | 1,17 1,04 1,07 043
Abieti-Piceea s.1. 0,52 0,51 0,88 046 | 1,17 1,05 1,10 0,43
Cypero-Phragmitea 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Phragmitetea 0,00 0,00 0,00 0,01 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Magnocaricetalia 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Magnocaricion 0,00 0,03 0,15 0,04 | 0,00 0,00 0,02 0,00
Magnocaricetalia s.I. 0,00 0,03 0,15 0,04 | 0,00 0,00 0,02 0,00
Phragmitetea s.1. 0,00 0,03 0,15 0,05 0,00 0,00 0,02 0,00
Cypero-Phragmitea s.1. 0,00 0,03 0,15 0,05]| 0,00 0,00 0,02 0,00
Molinio-Arrhenatherea 047 0,60 1,11 049 | 0,07 0,07 0,13 0,06
Molinio-Juncetea 0,00 0,01 0,01 0,04 | 0,00 0,00 0,00 0,01
Molinietalia coeruleae 0,09 0,03 035 0,06 | 0,01 0,00 0,04 0,01
Filipendulo-Cirsion oleracei 0,00 0,03 0,15 0,02 0,00 0,00 0,02 0,00
Alopecurion pratensis 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Molinietalia coeruleae s.1. 0,09 0,06 0,51 0,08 0,01 000 0,06 0,01
Molinio-Juncetea s.1. 0,09 0,07 052 0,2 | 0,01 0,00 0,06 0,02
Arrhenatheretea 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Arrhenatheretalia 0,63 0,89 09 026 | 0,07 0,11 0,11 0,03
Arrhenatherion elatioris 0,00 0,03 0,01 005|000 000 0,00 0,01

98




Csoportrészesedés Csoporttomeg

K-B D-B K-hg M K-B D-B K-hg M
Arrhenatheretalia s.1. 0,63 092 091 0311|007 0,11 0,11 0,04
Arrhenatheretea s.1. 0,63 092 091 0311007 0,11 0,11 0,04
Nardo-Callunetea 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Nardetalia 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Nardo-Agrostion tenuis 0,11 0,02 0,06 0,01 [ 001 0,00 0,01 0,00
Nardetalia s.1. 0,11 0,02 0,06 0,01 | 0,01 0,00 001 0,00
Nardo-Callunetea s.1. 0,11 0,02 0,06 0,01 | 0,01 0,00 0,01 0,00
Molinio-Arrhenatherea s.1. 1,30 1,61 2,60 093] 0,16 0,18 031 0,12
Puccinellio-Salicornea 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Festuco-Puccinellietea 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Festuco-Puccinellietalia 0,00 0,00 0,02 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Festuco-Puccinellietea s.1. 0,00 0,00 0,02 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Puccinellio-Salicornea s.1. 0,00 0,00 0,02 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Sedo-Corynephorea 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Koelerio-Corynephoretea 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Corynephoretalia 0,02 0,00 0,01 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Koelerio-Corynephoretea s.1. 0,02 0,00 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Sedo-Corynephorea s.1. 0,02 0,00 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Festuco-Bromea 0,19 0,08 0,11 0,04 | 0,02 0,01 0,01 0,00
Festucetea vaginatae 0,00 0,00 0,00 0,00 0,04 005 0,19 0,04
Festucetalia vaginatae 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,09 0,22 0,57 0,27
Festucion vaginatae 0,00 0,00 0,03 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Festucetalia vaginatae s.1. 0,00 0,00 0,03 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Festucetea vaginatae s.1. 0,00 0,00 0,03 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Festuco-Brometea 0,40 046 1,12 0,31 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Festucetalia valesiacae 0,82 2,05 245 237 |(0,00 0,00 0,00 0,00
Bromo-Festucion pallentis 0,00 0,03 0,11 0,00 | 0,00 0,00 0,01 0,00
Seslerio-Festucion pallentis 0,00 0,00 0,01 0,01 | 000 0,00 0,00 0,00
Asplenio-Festucion pallentis 0,00 0,03 0,08 0,01 [ 0,00 0,00 0,01 0,00
Festucion rupicolae 0,03 0,08 032 035|000 001 0,04 0,06
Cynodonto-Festucenion 0,00 0,03 0,03 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Festucion rupicolae s.1. 0,03 0,11 035 0,35 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Festucetalia valesiacae s.1. 0,85 2,22 3,00 274|009 023 0,63 0,33
Festuco-Brometea s.1. 1,25 2,68 4,12 3,05 (0,13 0,28 0,82 0,37
Festuco-Bromea s.1. 1,44 2776 426 3,09 | 0,15 029 0,83 0,37
Chenopodio-Scleranthea 0,30 0,14 0,27 0,03 | 0,03 0,02 0,03 0,00
Secalietea 0,24 0,04 046 028 | 0,03 0,00 0,05 0,03
Aperetalia 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
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Csoportrészesedés Csoporttomeg

K-B D-B K-hg M K-B D-B K-hg M
Aphanion 0,00 0,03 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Aperetalia s.1. 0,00 0,03 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Secalietea s.1. 0,24 0,07 046 028 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Chenopodietea 0,22 0,14 0,28 0,04 | 0,03 0,02 0,03 0,00
Artemisietea 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Artemisietalia 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Arction lappae 021 032 042 029|003 0,04 0,05 0,03
Artemisietalia s.1. 021 032 042 029|003 0,04 0,05 0,03
Artemisietea s.1. 021 032 042 029|003 0,04 0,05 0,03
Galio-Urticetea 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Calystegietalia sepium 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Galio-Alliarion 321 236 244 220|223 052 1,00 0,51
Calystegion sepium 0,39 0,06 0,02 035|008 0,05 000 0,61
Calystegietalia sepium s.1. 3,60 2,52 246 255|231 0,57 1,00 1,12
Galio-Urticetea s.1. 3,60 2,52 246 255|231 057 1,00 1,12
Bidentetea 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Bidentetalia 0,02 0,00 0,04 0,01 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Bidentetea s.1. 0,02 0,00 0,04 0,01 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Plantaginetea 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Plantaginetalia majoris 0,02 0,00 0,04 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Plantaginetea s.1. 0,02 0,00 0,04 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Epilobietea angustifolii 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Epilobietalia 3,59 298 394 3,09 05 05 1,11 0,61
Atropion bella-donnae 0,06 0,08 0,17 0,00 [ 0,01 0,01 0,02 0,00
Epilobietalia s.1. 3,65 3,06 4,11 3,09 | 051 057 1,13 0,61
Epilobietea angustifolii s.1. 3,65 3,06 4,11 3,09 051 0,57 1,13 0,61
Urtico-Sambucetea 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Sambucetalia 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00
Sambuco-Salicion capreae 0,12 0,06 0,16 0,04 [ 0,01 0,01 0,03 0,00
Sambucetalia s.1. 0,12 0,06 0,16 0,04 | 0,01 0,01 0,03 0,00
Urtico-Sambucetea s.1. 0,12 0,06 0,16 0,04 | 001 0,01 0,03 0,00
Chenopodio-Scleranthea s.1. 8,38 6,31 824 633|295 1,23 232 1,79
Indifferens 1,07 0,69 1,15 0,60 | 0,13 0,08 0,14 0,07
Adventiva 0,00 0,00 0,23 025|000 0,00 0,06 0,08
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FOLIA MUSEI HISTORICO-NATURALIS BAKONYIENSIS
A BAKONYI TERMESZETTUDOMANYI MUZEUM KOZLEMENYEI
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FUTOBOGAR-EGYUTTESEK (COLEOPTERA: CARABIDAE)
VIZSGALATA A CUHA-VOLGYBEN ES A KO-AROKBAN

KUTASI CSABA

Magyar Természettudomanyi Muzeum Bakonyi Természettudomanyi Muzeuma,
H-8420 Zirc, Rékodczi tér 3—5., E-mail: kutasi.csaba@nhmus.hu

KuTASI, Cs.: Investigations of ground beetle assemblages (Coleoptera: Carabidae) in the Cuha-valley and
Ké-arok (Bakony Mountains, Hungary).

Abstract: The research programme entitled “Natural History of Bakony Mountains” was established in
1962 in the Bakony Museum. The aim of the program was the natural science investigation of Bakony with
the involvement of external researchers. From 1972, the research was coordinated by the newly established
Natural History Museum of Bakony Mountains. In the course of 60 years some 400 researchers worked in this
programme for shorter and longer periods. From the results, 16 conferences were organized and 39 museum
yearbooks and 34 monograph volumes were published. As a result of the program, Bakony became one of
the best researched landscapes in Hungary from a natural science point of view. The article commemorates
the Bakony researchers who passed away in recent years, including the founded of the program, Jend Papp.

Keywords: Carabidae, protected and rare species, species composition, ecological indices, forest habitats,
Bakony, Csesznek

Bevezetés

A bogarak a Foldon leirt fajok 6todét teszik ki, a rendszertani csoportra jellemzé kiilsé
feddszarny alkalmassa teszi 6ket arra, hogy a legkiilonbdzébb éléhelyeken egyarant eléfordul-
janak. Szamos képviseldjitk meglehetdsen sziik tiirésii és mozgékony, a kérnyezeti tényezok
megvaltozasara gyorsan reagalnak, ezért indikator szervezetekként is jol hasznalhatok. Ezek
kozé tartoznak a futébogarak csaladjanak tagjai is. A vilagon mintegy 40 000 fajjal képviselt
csalad Magyarorszagon 536 fajt szamlal, ezzel az 6t6dik legfajgazdagabb bogarcsalad nalunk.
Természetvédelmi szempontbol is fontos csoport, mely még a cincéreknél is tobb oltalom alatt
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allo (2 fokozottan védett és 55 védett) fajt foglal magéaban, indikator szerepiik mellett ez is in-
dokolja a minél részletesebb vizsgalatukat az egyes ¢lohelyeken. A védett fajok nagy része erdei
nedvességkedveld, ezért kimutatasukhoz az erddk kutatasa kiemelt fontossagu.

Az MTM Bakonyi Természettudomanyi Mizeumanak a tevékenységi korébe tartoznak a
tobb taxonra kiterjedd természetvédelmi kutatasok. Legutobb a Zirci Pintér-hegy komplex vizs-
galata késziilt el, amely cikk formajaban is megjelent (KUTASI et al. 2018). A Balaton-felvidéki
Nemzeti Park Igazgatosaga 2017 aprilisaban kérte fel az intézményiinket a Csesznek kozigaz-
gatasi hatéraba tartozo, Eszaki-Bakony Natura 2000 teriilet (HUBF30001) részét képez6 Cuha-
volgy és K6-arok természetvédelmi kutatasara. A védett fajokat ismertetd szakcikk a kozelmult-
ban jelent meg (KUTASI et al. 2021, TOTH et al. 2021), az egyik cikkben a teriilet védett futdbbogar
fajai is szerepelnek, azonban a dolgozat a fajok tekintetében gyakorisagi adatokat nem tartalmaz.
A felmérés soran a talajszintii bogaregylittesek vizsgalatara rendszeres mintavételezéseket foly-
tattunk talajcsapdazassal, igy informaciokat szereztiink nemcsak a védett futobogarak gyakori-
sagarol, hanem a futdbogar-egyiittesek fajosszetételérdl és okologiai jellemzdirdl is. Ebben a
cikkben ezeket az eredményeinket tessziik kozzé.

Anyag és modszer

A vizsgélati helyszin az Eszaki-Bakony kiemelt jelentdségii természetmegérzési teriilet
(HUBF30001) cseszneki kozigazgatasi hatarahoz tartoz6 1250 ha-os részteriilet volt. A Cuha-
volgyon kiviil az Imre-major kornyéki teriiletek és a K6-arok is beletartozott (1. abra).

A teriilet tdjbeosztasat tekintve a Dunantuli-kdzéphegység nagytaj, Bakony-vidék kozéptdj,
Oreg-Bakony kistaj részét képezi. Valtozatos domborzatu, karsztos erdzids szurdokvolgyekkel ta-
golt vidék. A Dunantilon itt talaljuk a legnagyobb Gsszefiiggd biikkdsoket €s itt a leggyakoribbak
a szurdokerddk is. Ez utdbbiak a kétérmelékes volgyek aljan tenyésznek (DOVENYI 2010).

A vizsgalati teriileten a feladatunk a védett edényes ndvények, bogarak és nappali lepkék,
valamint a madarak felmérése volt. Kiilonos figyelemmel voltunk a Natura 2000-es jeldlfajok
kimutatasara (KuTAsSI et al. 2021, TOTH et al. 2021).

A futdbogarak vizsgalatara dsszesen 14 helyszinen végeztiink talajcsapdas mintavételezést.
A csapdakat majus elején kezdtiik el lehelyezni a kijelolt helyszineken, melyeket oktober elejéig
tizemeltettiink. helyszinenként 6 talajcsapdat astunk le egymastol 8-10 méter tavolsagra, a csapdak
fél literes, 9 cm atmérdji milanyag poharak voltak, melyekhez 616- és konzervalo folyadékként
50%-os etilén-glikolt hasznaltunk. A lehullé csapadéktol védendd, a poharakat 3—5 cm-es magas-
sagban tetvel lattuk el. A mintavételezési pontokat, a vizsgalati teriiletet egyenletesen lefedve pro-
baltuk elhelyezni, a védett fajok kimutatasa miatt ezek egy kivételével erdei élohelyeken voltak. A
csapdazott teriiletek megnevezését és az ¢lohely tipusat az 1. tablazat tartalmazza.

A talajcsapdakkal alapvetden faunisztikai feltarast a végeztiink, de az azonos metodika le-
het6vé tette a futobogar-egyiittesek 6sszehasonlitasat is. Az adatok alapjan a Cuha-volgy és K6-
arok erdeiben kialakult futobogar-egyiittesek dominancia viszonyair6l is informaciot kaptunk.
A vizsgalt helyszineken kialakult talajfelszini futdbogar-egyiitteseket Past 2.03 statisztikai prog-
rammal (HAMMER et al. 2001) hasonlitottuk dssze és kiszamoltuk az egyiittesek dkoldgiai mu-
tatoit is. Ehhez a kiilonb6z6 erdei é16helyeken az azonos idészakban gyiijtott mintakat (junius
elejétol oktoberig) dsszesitettiik. A mintakat kiegészitettiik egy korabban (2006) a Cuha-volgy-
ben, azonos iddszakban gy(ijtott anyaggal is (Bakonyszentkiraly: Koris-lapos). Az elemzéseket
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cluster-analizissel és ordinacioval végeztiik, az egyiittesek hasonlosagat vizsgaltuk a fajosszeté-

tel (Jaccard-index) és a dominancia-viszonyok szempontjabol (Horn-index) is.

1. tablazat: Mintavételi helyek a vizsgalt teriileten

No. | Telepiilés Foldrajzi név élohely erdotag, hely
1. | Csesznek Also-erdd biikkos 47/B

2. | Csesznek Cuha-hegy tolgyes 34/A

3. |Csesznek Cuha-volgy égeres magas patakpart
4. | Csesznek Cuha-volgy tolgyes 18/C

5. | Csesznek Csarda-volgy juharos 15/D, patakpart
6. |Csesznek Cseszneki-erdd égerliget 8/H, patakpart
7. | Csesznek Gézahaza tolgyes 48/B, vizallas
8. | Csesznek Hossz-Nagy-volgy gyertyanos-tolgyes |4/C, patakpart
9. | Csesznek Imremajori-erdd tolgyes 29/C

10. | Csesznek Kopasz-hegy biikkos 1/D

11. | Bakonyszentkiraly | Koris-lapos égeres patakpart

12. | Csesznek Mogyordskert tolgyes 47/D

13. | Csesznek Nagy-Biikkos-arok biikkos 51/D

14. | Csesznek Tobor-hegy id6s biikkds 46/A

15. | Csesznek Marton-biikk cserjés és gyep erddszél
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Eredmények

A kijeldlt kutatasi teriileten a teljes vizsgalati id6szakban, talajcsapdazassal 6sszesen 70 fu-
tobogarfaj 5303 egyedét gytjtottiik. A fajok listajat az alabbiakban kozoljiik.

Futébogarak listaja

Aptinus bombarda (Illiger, 1800) — Also-erdd, Cuha-hegy, Csarda-volgy, Cseszneki-erdd, Im-
remajori-erd6, Koris-lapos, Mogyoroskert, Nagy-Biikkos-arok, Tobor-hegy

Calosoma sycophanta (Linnaeus, 1758) — Tobor-hegy

Carabus coriaceus coriaceus Linnaeus, 1758 — Als6-erdd, Cuha-hegy, Cuha-volgy (égeres, tol-
gyes), Csarda-volgy, Cseszneki-erdd, Gézahaza, Hosszu-Nagy-volgy, Imremajori-erdd, Ko-
pasz-hegy, Koris-lapos, Marton-biikk, Mogyordskert, Nagy-Biikkds-arok, Tobor-hegy

Carabus cancellatus soproniensis Dejean, 1826 — Als6-erdd, Cuha-volgy (tolgyes), Gézahaza,
Koris-lapos, Mogyoréskert, Tobor-hegy

Carabus germari exasperatus Duftschmid, 1812 — Alsé-erd6, Cuha-hegy, Cuha-volgy (égeres,
tolgyes), Csarda-volgy, Cseszneki-erdd, Gézahaza, Hosszi-Nagy-volgy, Imremajori-erdd, Ko-
pasz-hegy, Kdris-lapos, Marton-biikk, Mogyoroskert, Nagy-Biikkos-arok, Tobor-hegy

Carabus convexus convexus Fabricius, 1775 — Also-erd6, Cuha-hegy, Cuha-volgy (égeres, t61-
gyes), Cseszneki-erdé, Imremajori-erdd, Kopasz-hegy, Koris-lapos, Tobor-hegy

Carabus nemoralis nemoralis Miiller, 1764 — Als6-erd6, Cuha-hegy, Cuha-volgy (tdlgyes),
Cseszneki-erdd, Hosszi-Nagy-volgy, Imremajori-erdd, Kopasz-hegy, Mogyoroskert, Nagy-
Biikkds-arok, Tobor-hegy

Carabus glabratus glabratus Paykull, 1790 — Also-erd6, Cuha-hegy, Cuha-volgy (tdlgyes),
Cseszneki-erdd, Imremajori-erdd, Kopasz-hegy, K3-arok, Mogyoroskert, Tobor-hegy

Carabus hortensis hortensis Linnaeus, 1758 — Also-erd6, Cuha-hegy, Cuha-volgy (tdlgyes),
Csarda-volgy, Cseszneki-erdd, Gézahaza, Hosszu-Nagy-volgy, Imremajori-erd, Kopasz-
hegy, Kéris-lapos, Mogyoroskert, Nagy-Biikkds-arok, Toboér-hegy

Carabus intricatus Linnaeus, 1761 — Also-erdo, Cuha-hegy, Csarda-volgy, Cseszneki-erdd, Ko-
pasz-hegy, Mogyordskert

Carabus scheidleri vertesensis Retezar, 1974 — Als6-erd6, Cuha-volgy (égeres), Csarda-volgy,
Cseszneki-erdd, Eles-hegy, Gézahaza, Hosszu-Nagy-volgy, Kéris-lapos, Marton-biikk, Nagy-
Biikkos-arok

Cylindera germanica germanica (Linnaeus, 1758) — Marton-Biikk

Cychrus attenuatus Fabricius, 1792 — Als6-erdd, Cuha-volgy (égeres, tdlgyes), Cseszneki-
erdd, Hosszu-Nagy-volgy, Tobor-hegy

Cychrus caraboides caraboides (Linnaeus, 1758) — Csarda-volgy, Cseszneki-erdd, Koris-lapos

Leistus rufomarginatus (Duftschmid, 1812) — Als6-erdd, Cuha-volgy (égeres), Cseszneki-erdd,
Gézahaza, Kopasz-hegy, Mogyoroskert, Nagy-Biikkos-arok

Leistus piceus piceus Frohlich, 1799 — Cuha-volgy (égeres), Cseszneki-erd6, Gézahaza, Kéris-lapos

Nebria brevicollis (Fabricius, 1792) — Cseszneki-erd6, Gézahaza, Koris-lapos, Nagy-Biikkos-arok

Notiophilus palustris (Duftschmid, 1812) — Cseszneki-erdd, Gézahaza, Kopasz-hegy, Kéris-lapos

Notiophilus rufipes Curtis, 1829 — Als6-erdd, Cuha-hegy, Gézahaza, Imremajori-erdd, Kopasz-hegy

Elaphrus aureus Ph. W. J. Miiller, 1821 — Cseszneki-erdd

Elaphrus cupreus Duftschmid, 1812 — Csarda-volgy
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Loricera pilicornis (Fabricius, 1775) — Cseszneki-erdd, Koris-lapos

Epaphius secalis (Paykull, 1790) — Kéris-lapos

Trechus obtusus Erichson, 1837 — Kdris-lapos

Trechus quadristriatus (Schrank, 1781) — Gézahaza, Nagy-biikkos-arok

Bembidion subcostatum javurkovae Fassati, 1944 — Cseszneki-erdd, Koris-lapos

Bembidion obtusum Audinet-Serville, 1821 — Cseszneki-erd6

Bembidion neresheimeri J. Miiller, 1929 — Cseszneki-erdd, Koris-lapos

Asaphidion flavipes (Linneaus, 1761) — Kdris-lapos

Patrobus atrorufus (Stroem, 1768) — Cuha-volgy (égeres), Cseszneki-erdd, Gézahaza, Kéris-lapos

Poecilus cupreus (Linnaeus, 1758) — Cseszneki-erdd, Marton-biikk

Poecilus versicolor (Sturm, 1824) — Cuha-volgy (tdlgyes), Cseszneki-erdé, Mogyoroskert

Poecilus lepidus (Leske, 1785) — Marton-biikk

Pterostichus melanarius (Illiger, 1798) — Cuha-volgy (égeres), Cseszneki-erd6, Gézahaza,
Hosszt-Nagy-volgy, Koris-lapos, Marton-biikk

Pterostichus melas (Creutzer, 1799) — Cuha-volgy (égeres), Csarda-volgy, Cseszneki-erdd, Gé-
zahéaza, Hosszu-Nagy-volgy, Koris-lapos

Pterostichus strenuus (Panzer, 1797) — Kéris-lapos

Pterostichus ovoideus (Sturm, 1824) — Gézahaza, Hosszu-Nagy-volgy, Koris-lapos

Pterostichus niger (Schaller, 1783) — Als6-erd6, Cuha-hegy, Cuha-volgy (égeres, tolgyes),
Csarda-volgy, Cseszneki-erdd, Gézahaza, Hossz-Nagy-volgy, Imremajori-erdé, Kopasz-
hegy, Kéris-lapos, Tobor-hegy

Pterostichus oblongopunctatus (Fabricius, 1787) — Also-erdd, Cuha-hegy, Cuha-volgy (égeres,
tolgyes), Csarda-volgy, Cseszneki-erdd, Gézahaza, Hosszi-Nagy-volgy, Imremajori-erdd,
Kopasz-hegy, Kdris-lapos, Marton-biikk, Nagy-Biikkos-arok

Pterostichus nigrita (Paykull, 1790) — Cseszneki-erdd, Koris-lapos

Pterostichus anthracinus (1lliger, 1798) — Cseszneki-erdo

Molops piceus piceus (Panzer, 1793) — Als6-erdd, Cuha-hegy, Cuha-volgy (égeres, tolgyes),
Cseszneki-erdd, Gézahaza, Kdéris-lapos, Nagy-Biikkkos-arok, Tobor-hegy

Abax carinatus (Duftschmid, 1812) — Hossz(-Nagy-volgy, Kéris-lapos

Abax parallelepipedus (Piller & Mitterpacher, 1783) — Also-erd6, Cuha-hegy, Cuha-volgy (ége-
res, tolgyes), Csarda-volgy, Cseszneki-erdd, Gézahaza, Hosszu-Nagy-volgy, Imremajori-erdd,
Kopasz-hegy, Koris-lapos, Marton-biikk, Mogyoroskert, Nagy-Biikkds-arok, Tobor-hegy

Abax parallelus (Duftschmid, 1812) — Als6-erdd, Cuha-hegy, Cuha-volgy (égeres, tolgyes),
Csarda-volgy, Cseszneki-erdd, Gézahaza, Hosszu-Nagy-volgy, Kopasz-hegy, Kéris-lapos,
Marton-biikk, Mogyoroskert, Nagy-Biikkds-arok, Tobor-hegy

Abax ovalis (Duftschmid, 1812) — Also-erd6, Cuha-hegy, Cuha-volgy (égeres, tdlgyes), Csesz-
neki-erdé, Hosszl-Nagy-volgy, Marton-biikk, Mogyoréskert, Nagy-Biikkos-arok, Tébor-hegy

Oxypselaphus obscurus (Herbst, 1784) — Cseszneki-erdd, Koris-lapos

Limodromus assimilis (Paykull, 1790) — Also-erd6, Cuha-volgy (égeres), Csarda-volgy. Csesz-
neki-erd6, Gézahaza, Hosszi-Nagy-volgy, Kopasz-hegy, Koris-lapos, Nagy-Biikkos-arok

Agonum viduum (Panzer, 1797) — Koris-lapos

Agonum duftschmidi J. Schmidt, 1994 — Cseszneki-erdd

Platyderus rufus (Duftschmid, 1812) — Cuha-hegy, Cuha-volgy (égeres), Csarda-volgy, Koris-lapos

Synuchus vivalis (Illiger, 1798) — Cuha-volgy (égeres), Cseszneki-erdd

Calathus fuscipes (Goeze, 1777) — Cuha-hegy, Marton-biikk, Mogyordskert
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Laemostenus terricola (Herbst, 1784) — Alsd6-erdd, Cuha-hegy, Cuha-volgy (tolgyes), Csesz-
neki-erdd, Gézahaza, Hosszu-Nagy-volgy, Imremajori-erdd, Kopasz-hegy, Mogyorodskert,
Nagy-Biikkkos-arok, Tobor-hegy

Amara saphyrea Dejean, 1828 — Cseszneki-erd6

Amara familiaris (Duftschmid, 1812) — Cseszneki-erdd

Amara convexior Stephens, 1828 — Cseszneki-erdd, Kopasz-hegy

Amara gebleri Dejean, 1831 — Cuha-volgy (égeres), Kdris-lapos

Anisodactylus binotatus (Fabricius, 1787) — Cseszneki-erdo

Harpalus rufipes (De Geer, 1774) — Cuha-hegy, Cuha-volgy (tolgyes), Cseszneki-erdd, Géza-
haza, Kéris-lapos, Marton-biikk, Mogyoroskert

Harpalus griseus (Panzer, 1797) — Gézahaza

Harpalus rubripes (Duftschmid, 1812) — Cuha-hegy

Harpalus laevipes Zetterstedt, 1828 — Cuha-volgy (tolgyes), Cseszneki-erdd

Harpalus atratus Latreille, 1804 — Als6-erd6, Cuha-hegy, Cuha-volgy (égeres), Csarda-volgy,
Cseszneki-erdd, Gézahaza, Hossz-Nagy-volgy, Imremajori-erdd, Kopasz-hegy, Mogyoroskert

Harpalus flavicornis Dejean, 1829 — Cseszneki-erdd

Harpalus latus (Linnaeus, 1758) — Als6-erd6, Cuha-volgy (tolgyes), Csarda-volgy, Cseszneki-
erdd, Gézahaza, Hosszu-Nagy-volgy, Kopasz-hegy, Koris-lapos

Ophonus nitidulus Stephens, 1828 — Cseszneki-erd6, Koris-lapos

Ophonus melleti (Heer, 1837) — Cuha-volgy (égeres)

Licinus hoffmannseggii (Panzer, 1803) — Cseszneki-erdd, Nagy-Biikkos-arok

Badister bullatus (Scrank, 1798) — Cseszneki-erdd

Erdekes, hogy a teriileten egyeléssel kimutatott dunantuli vizifutrinka (Carabus nodulosus)
talajcsapdézassal nem keriilt €16 (KUTASI et al. 2021). A kimutatott fajok kozott 6t ritkabb fajt
talalunk, melyek bakonyi elterjedését is megadjuk. A magyar neveket SZEL (2019) publikacidja
szerint kozoljiik.

Abax carinatus (Duftschmid, 1812) — bordas szélesfuto (2. abra)

Els6 eléfordulasat 1997-ben kozdlték a Bakonybol (KuTast 1997), azota Nagyvazsonybol
¢és Porvardl is eldkeriilt (KUTASI 2004, 2010). Az utdbbi idészakban tovabbi leldhelyeit ismertiik
meg K&vagosz616son, Rédén és Zircen (Arborétum, Pintér-hegy). Elsdsorban patakparti égere-
sekbdl kertilt eld talajcsapdazassal, de tolgyesekben és faagak alatt is gyiijtotték. Cseszneken és
Bakonyszentkiralyon is patakpartokon fogtuk.

Amara gebleri Dejean, 1831 — Gebler-oriaskozfutd

Els6 bakonyi példanyai gylijteményi reviziok soran keriiltek eld Fenydfordl (KUTASI 2001)
és Balinkarol (HEGYESSY&SZEL 2002). Azdta szamos 1) adatat rogzitettitk a Bakony kiilonb6z6
pontjairdl: Balatonfiizf6, Bakonybél, Bakonygyirot, Bakonyszombathely, Berhida, Feny6fo,
Porva, Réde, Szigliget, Veszprém, Zirc (KUTASI 2001, 2010, 2016). ElsGsorban vizparti ligeter-
dokbol (flizes, nyaras, égeres) keriilt el talajcsapdazassal vagy egyeléssel. Cseszneken és Ba-
konyszentkiralyon is csapdaztuk. A Csarda-volgyben, patakparton 2006. szeptember 6-an, csa-
lan (Urtica dioica) viragzataban parzo6 imagokat gytjtottiink.
Bembidion obtusum Audinet-Serville, 1821 — tompaszogletli gyorsfutd

A Bakonyra 10j fajként kertilt el¢ Tésrél (KUTASI 1998), majd Veszprémben is gyiijtotték
(KuTas12001). Azota szamos 11 lel6helyét ismerjiik ennek a sehol sem gyakori fajnak: Bakony-
nana, Csesznek, Harskat, Marko, Nagyesztergar, Pannonhalma, Szentantalfa, Tihany, Varpalota,
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Zirc. Szantofoldeken, parlagokon, égeresben, ndvényi tormelék kozott, talajcsapdazassal,
rostalassal, parttaposassal keriilt el6. A teriileten a Cseszneki-erdében fogtuk.

AT
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2. abra: Bordas szélesfutd (4bax carinatus) (fotd: Kutasi Csaba)

Harpalus laevipes Zetterstedt, 1828 — négypontos lomhafuté (syn.: Harpalus quadripunctatus

Dejean, 1829)

A Bakonyban el6szor Veszprémvarsanyban fogtak (KUTASI 1997), majd Porvardl is eldke-
riilt (KuTAs12010). Tovabbi adatait ismerjiikk Bakonyszentkiralyrol, Csesznekrél, Dudarrol, Lo-
katrol, Rédérdl, Varpalotardl, Veszprémbdol és Zircrol. Elssorban a patakparti égeresek ritka
faja, de eldkertilt biikkkdsbol és tolgyesbdl is, kizardlag talajcsapdazassal fogtak. A vizsgalt terii-
leten a Cuha-volgyben és a Cseszneki-erdében csapdaztuk.

Trechus obtusus Erichson, 1837 — zomok fiirgefutonc

A Bakonyban el6szor 1996-ban Kincsesbanyarol mutattak ki. A Kab-hegy és a Fekete-hegy
kornyéki tavak partjarol, tobb helyrdl is elokeriilt (KUTASI 2004, 2012). A Bakonyban leginkabb a
tavak menti fiizesek, patakok menti égeresek elterjedt, de nem gyakori faja. Bakonyi lel6helyei az
alabbiak: Bakonygyir6t, Bakonynana, Bakonyszentkiraly, Balatonfiizfd, Balatonhenye, Dudar,
Kincsesbanya, Monoszlo, Nagyesztergar, Nagyvazsony, Olaszfalu, Ocs, Pécsely, Porva, Pula,
Réde, Szentbékkalla, Veszprém, Vonyarcvashegy, Zirc. Leginkabb talajcsapdazassal fogtak, de
rostalassal és egyeléssel is elokeriilt. A vizsgalt teriileten Bakonyszentkiralyon csapdaztuk.

A vizsgalat soran a Cuha-volgy és Ké-arok erdeiben kialakult futdbogar-egyiittesek domi-
nancia viszonyairol is informaciot kaptunk. Ehhez az erdei él6helyeken az azonos idészakban
gyijtott mintakat hasznaltuk fel. A vizsgalt 14 erdei él6helyen sszesen 62 futobogarfaj 4821
egyedét gylijtottiik. A legnagyobb szdmban a dunantuli kékfutrinkat (Carabus germari) fogtuk
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(3. abra), melyet gyakorisagban a félbordas szélesfutd (Abax parallelepipedus) kovetett
(11,2%). Négy faj ot és tiz szazalék kozotti gyakorisagban fordult eld: karcsu szélesfutod (4. pa-
rallelus) (9,6%), godorkés gyaszfutd (Pterostichus oblongopunctatus) (9%), voroslabu kisfutd
(Limodromus assimilis) (5,4%), komor gyaszfutd (Pterostichus niger) (5,3%). Kilenc faj egy
szazalék feletti, de 5 szazalék alatti dominanciat mutatott: valtozéfutrika (Carabus scheidleri)
(4,3%), ligeti futrinka (C. nemoralis) (4,1%), borfutrinka (C. coriaceus) (4%), kozonséges
gyaszfutd (Pterostichus melanarius) (3,7%), fényes gyaszfutd (P. melas) (3,4%), kerek széles-
futd (4bax ovalis) (3,2%), selymesfutd (Harpalus rufipes) (1,7%), selymes futrinka (Carabus
convexus) (1,6%), tizérbogar (Aptinus bombarda) (1,2%).
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3. abra: Dunantili kékfutrinka (Carabus germari) (fotd: Kutasi Csaba)

A kovetkezokben a kozdsségszerkezeti mutatok alapjan egyenként jellemezziik a vizsgalt
erdei él6helyek futobogar-egyiitteseit. Az Alsé-erdé biikkkdsében 6sszesen 21 futobogarfaj 268
egyedét gyijtottik. A dominans faj a ligeti futrinka (Carabus nemoralis) volt 40%-os gyakori-
sagban, a szubdominans fajnak a kerek szélesfutd (4dbax ovalis) (16%) bizonyult. A félbordas
szélesfutd (A. parallelepipedus) 10 % feletti dominanciaval fordult el6. Ezeken kiviil 6t szazalék
feletti relativ gyakorisaggal harom faj, a karcsu szélesfutd (4bax parallelus), a bérfutrinka (Cara-
bus coriaceus) és a dunantili kékfutrinka (C. germari) volt jelen. A Shannon-diverzitas értéke 2,
az egyenletesség (equitabilitas) pedig 0,66 volt.

A Cuha-hegy tolgyesében dsszesen 21 futdbogarfaj 292 egyedét gyiijtottiikk. A dunantali
kékfutrinka (Carabus germari) volt a dominans faj (45%), a szubdominans fajnak pedig az
aranypettyes futrinka (C. hortensis) (11%) bizonyult. A borfutrinka (C. coriaceus) és a kerek
szélesfutd (Abax ovalis) 6t és tiz szazalék kozotti gyakorisdgban volt jelen. A Shannon-diverzitas
értéke 2, az egyenletesség pedig 0,67 volt.
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A Cuha-volgy patakparti égeresében 22 futdbogarfaj 354 egyedét gyijtottiik. A valtozo fut-
rinka (Carabus scheidleri) (4. abra) volt a dominans (23,4%), a karcsu szélesfutd (4bax parallelus)
pedig a szubdominans faj (21%). Tiz szazalék feletti gyakorisagban fordult el6 még a kdzonséges
gyaszfuto (Pterostichus melanarius) is. A félbordas szélestutd (4bax parallelepipedus), a godorkés
(P. oblongopunctatus) és a fényes gyaszfutd (P. melas) 6t és tiz szazalék kozotti gyakorisdgban
volt jelen. A Shannon-diverzitas értéke 2,25, az egyenletesség pedig 0,73 volt.
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4. abra: Valtozo futrinka (Carabus scheidleri) (foto: Kutasi Csaba)

A Cuha-volgy tdlgyesében 19 futdbogarfaj 299 egyedét gyiijtottiik. A dunantali kékfutrinka
(Carabus germari) volt a dominans (39%), a komor gyaszfutd (Pterostichus niger) pedig a szubdo-
minans faj (15%). A selymes futrinka (Carabus convexus), a gdddrkés gyaszfutd (Pterostichus ob-
longopunctatus) és a nagy selymesfutd (Harpalus rufipes) 6t és tiz szazalék kozotti gyakorisagban
volt jelen. A Shannon-diverzitas értéke 2,1, az egyenletesség pedig 0,71 volt.

A Csarda-volgy, patakparti gyertyanosaban 16 futdbogarfaj 234 egyedét gyijtottik. A du-
nantuli kékfutrinka (Carabus germari) volt a dominans (40%), a fényes gyaszfutd (Pterostichus
melas) pedig a szubdominans faj (12%). A bérfutrinka (Carabus coriaceus), a tizérbogar (Aptinus
bombarda) és a félbordas szélestutd (Abax parallelepipedus) 6t és tiz szazalék kozotti gyakorisag-
ban fordult el6. A Shannon-diverzitas értéke 2,07, az egyenletesség pedig 0,74 volt.

A Cseszneki-erdé patakparti égeresében volt a legnagyobb a faj-€s az egyedszam. Itt dssze-
sen 36 futdbogar 825 egyedét gyhjtottiik. A godorkés gyaszfutd (Pterostichus oblongopunctatus)
a dominans (17%), a voroslabu kisfutd (Limodromus assimilis) pedig a szubdominans faj (14%)
volt. Tiz szazalék feletti gyakorisagban fordult el még a komor gyaszfutd (Pterostichus niger) és
a karcsu szélesfutd (Abax parallelus) is. Négy fajt pedig 6t és tiz szazalék kozotti gyakorisdgban
gyljtottiink: aranypettyes futrinka (Carabus hortensis), ligeti futrinka (C. nemoralis), dunantuli
kékfutrinka (C. germari), k6zonséges gyaszfutd (Pterostichus melanarius). A Shannon-diverzitas
értéke is itt volt a legnagyobb: 2,65 és az egyenletesség is jelentds volt (0,74).
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Gézahaza tolgyesében 6sszesen 26 futdbogarfaj 494 egyedét gyijtottikk. A dominans faj
a félbordas szélesfutd (4bax parallelepipedus) volt (18,6%), szubdominansnak pedig a sarga-
labu kisfutd (Limodromus assimilis) bizonyult (17%). 10 szazalék feletti gyakorisagban fordult
elé még a godorkés gyaszfutd (Pterostichus oblongopunctatus) és a valtozo futrinka (Carabus
scheidleri) is. A karcsu szélesfutdt (Abax parallelus) 6t és tiz szazalék kozotti gyakorisagban
gyljtottiik. A Shannon-diverzitas értéke 2,36, az egyenletesség pedig 0,73 volt.

A Hosszi-Nagy-volgy patakparti gyertyanosaban 19 futébogarfaj 271 egyedét gytijtottiik.
A dominéns faj a dunantili kékfutrinka (Carabus germari) (35%), a szubdominans pedig a go-
dorkés gyaszfutd (Pterostichus oblongopunctatus) (15%) volt. A karcs (4bax parallelus) és a
félbordas szélesfutd (A. parallelepipedus), valamint a fényes gyaszfutd (Pterostichus melas) 6t
és tiz szazalék kozotti gyakorisagban fordult eld. A Shannon-diverzitas értéke 2,2, az egyenle-
tesség pedig 0,75 volt.

Az Imremajori-erdo tolgyesében Osszesen 13 futdbogarfaj 275 egyedét gyljtottiik. A do-
minans fajnak a dunantuli kékfutrinka (Carabus germari) (61%), szubdominans fajnak pedig a
bérfutrinka (C. coriaceus) bizonyult (12,7%). A félbordas szélestutd (Abax parallelepipedus)
még tiz szazalék feletti gyakorisagban volt jelen. Az aranypettyes futrinka (Carabus hortensis)
Ot és tiz szazalék kozotti dominanciaval fordult el6. A Shannon-diverzitas értéke (1,36) és az
egyenletesség (0,53) ezen az €16helyen volt a legkisebb. A Berger-Parker-dominancia-index ér-
téke (0,61) itt volt a legmagasabb a fajszam pedig a legkisebb.

A Kopasz-hegy biikkdsében 19 futdbogarfaj 313 egyedét gyiijtottiik. A dunantali kékfut-
rinka (Carabus germari) a dominans (32 %), az erdei lomhafutd (Harpalus atratus) pedig a
szubdominans (15 %) faj volt. Tiz szazalék feletti gyakorisagban volt jelen még az aranypettyes
futrinka (Carabus hortensis), 6t szazalék felett pedig a gddorkés gyaszfutd (Pterostichus oblon-
gopunctatus). A Shannon-diverzitas értéke 2,3 volt, az egyenletesség pedig itt volt a legnagyobb
(0,79).

A Koris-lapos patakparti égeresében 32 futdbogarfaj 421 egyedét gyujtottiik. A godorkés
gyaszfutd (Pterostichus oblongopunctatus) a dominans (20%), a karcsu szélesfutd (4bax parallelus)
(14,2%) pedig a szubdominans faj volt. Tiz szazalék feletti gyakorisagban fordult el6 még a félbordas
szélesfutd (4. parallelepipedus) (14%) és a kozonséges gyaszfutd (P. melanarius) (11%). A fényes
gyaszfutot (P. melas) és a valtozéfutrinkat (Carabus scheidleri) 6t és tiz szazalék kozotti gyakorisag-
ban fogtuk. A Shannon-diverzitas értéke 2,6, az egyenletesség pedig 0,75 volt.

A Mogyordéskert tolgyesében 17 futdbogarfaj 206 egyedét gytjtottik. A dunantali kék-
futrinka (Carabus germari) volt a dominéns (28,6%), a félbordas szélesfutd (4bax parallelepi-
pedus) pedig a szubdominans (16%) faj. Tiz szdzalék feletti gyakorisagban fordult eld még a
selymesfutd (Harpalus rufipes) (15,5 %) és az aranypettyes futrinka (Carabus hortensis)
(11,6%) is. Ot és tiz szazalék kozotti dominanciat pedig a bérfutrinka (C. coriaceus) mutatott.
A Shannon-diverzitas értéke 2,2, az egyenletesség pedig 0,76 volt.

A Nagy-Biikkos-arok biikkosében 17 futdbogarfaj 273 egyedét gyiijtottiik. A félbordas szé-
lesfutd (Abax parallelepipedus) a dominans (29 %), a karcsu szélesfutd (4. parallelus) pedig a
szubdominans (28,5 %) faj volt. A kerek szélesfutd (4. ovalis) (12,4%) tiz szazalék feletti gyako-
risagban fordult el6. Harom faj pedig 6t és 10 szazalék kozotti dominanciat mutatott: vordslabu
kisfutdé (Limodromus assimilis), borfutrinka (Carabus coriaceus), karimas avarfutd (Leistus
rufomarginatus). A Shannon-diverzitas értéke 1,94, az egyenletesség pedig 0,68 volt.
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A Tobor-hegy biikkosében 16 futobogarfaj 159 egyedét gyiijtottiik. A félbordas szélesfutd
(dbax parallelepipedus) a dominéns (32,7 %), a kerek szélesfuto (4. ovalis) pedig a szubdomi-
nans (22,6 %) faj volt. A selymes futrinka (Carabus convexus) tiz szazalék feletti (17%), a ligeti
futrinka (C. nemoralis) pedig 6t és tiz szazalék kozotti gyakorisagban fordult elé. Ezen az €16-
helyen volt a legalacsonyabb az egyedszam. A Shannon-diverzitas értéke 1,99, az egyenletesség
pedig 0,72 volt.

#

5. abra: Ligeti futrinka (Carabus nemoralis) (fotd: Kutasi Csaba)

A vizsgalt él6helyek dominancia-viszonyait attekintve megallapithatjuk, hogy a dunantuli
kékfutrinka (Carabus germari) hét, a félbordas szélesfutd (Abax parallelipipedus) harom, a go-
dorkés gyaszfutd (Pterostichus oblongopunctatus) ketté erdében volt dominans faj. Ezen a ha-
rom fajon kiviil a ligeti futrinka (Carabus nemoralis) (5. abra) és a valtozo futrinka (C.
scheidleri) volt egy-egy erdei él6hely dominans faja. A karcsu szélesfutd (4bax parallelus) ha-
rom, a kerek szélesfutd (4. ovalis) és a voroslabu kisfutd (Limodromus assimilis) kett6 él6helyen
volt szubdominans faj, mig a félbordas szélesfutd (4. parallelipipedus) a komor gyaszfuto
(Pterostichus niger), a fényes gyaszfutd (P. melas), a godorkés gyaszfutd (P. oblongopunctatus),
a borfutrinka (C. coriaceus), az aranypettyes futrinka (C. hortensis) és az erdei lomhafut6 (Har-
palus atratus) egy-egy erdei €l6hely futobogar-egyiittesének volt masodik leggyakoribb faja. Tiz
szazalék feletti gyakorisagban voltak jelen az egyes erdei futdbogar-egyiittesekben a félbordas
szélesfutd (Abax parallelepipedus) (3), a karcsu szélesfutd (4. parallelus), a kerek szélesfuto (4.
ovalis), a ko6zonséges gyaszfutd (Pterostichus melanarius) (2), a komor gyaszfutd (P. niger), a
godorkés gyaszfutd (P. oblongopunctatus), a valtozo futrinka (Carabus scheidleri), az arany-
pettyes futrinka (C. hortensis) (2), valamint a selymesfutd (Harpalus rufipes). A fajszamok 13
és 36, az egyedszamok 159 és 825, mig a Shannon-diverzitas 1,36 és 2,65, a Berger-Parker-
dominanciaindex értéke 0,17 és 0,61 kozott, az egyenletesség pedig 0,53 €s 0,79 kozott ingado-
zott. Lathato, hogy az dkologiai mutatok jelentdsen eltérnek az egyes erdékben.
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6. abra: A vizsgalt erdei ¢l6helyek talajszintjén kialakult futdbogar-egyiitteseinek
hasonldsaga a fajosszetétel alapjan (Jacccard-index)
(ordinécid, Past statisztikai program)

Jelmagyardzat:
1. Also-erdd, biikkés 6. Cseszneki-erdd, égeres  11. Kdris-lapos, égeres
2. Cuha-hegy, tolgyes 7. Gézahaza, tolgyes 12. Mogyordskert, tolgyes

3. Cuha-volgy, égeres 8. Hosszu-Nagy-volgy 13. Nagy-Biikkos-arok, biikkos
4. Cuha-volgy, tolgyes 9. Imremajori-erdd, tolgyes 14. Tobor-hegy, biikkos
5. Csarda-volgy 10. Kopasz-hegy, biikkos

Az egyiittesek hasonldsagat Past statisztikai programmal vizsgaltuk. Az erdei futobogar-
egyiittesek hasonlosaga a fajosszetétel szempontjabol (Jaccard-index) kicsi, mar 35%-os hason-
16sagnal két csoportra kiiloniilnek, ez 1athaté az ordinacion is. A két csoportokon beliil sem nagy
a hasonlosag. A vizpartokon levé erdei él6helyek egyiittesei (folyamatos vonallal hatarolva) el-
kiiloniilnek a szarazabb teriiletekétdl (szaggatott vonal) (6. abra). A dominancia-viszonyok te-
kintetében (Horn-index) karakteresebb csoportokat lathatunk. Itt az ordinécio és a cluster-anali-
zis is harom csoportot jelol, melyek 48%-os hasonldsagnal kiiloniilnek el egymastol (7. abra).
Az egyik kategoriat a K-arok biikkosei, a masikat az égeresek és a gézahazai vizallasos tolgyes
képviseli. A harmadikban a Cuha-volgy tolgyesei és biikkdsei talalhatok, ezen beliil a Csarda-
volgy és a Hosszu-Nagy-volgy vizparti egylittesei mutatnak, mintegy 75%-os hasonlosagot. A

kevés hattéradat és a vizsgalat rovid ideje miatt nem tehetiink egyértelmii megéllapitasokat.
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7. abra: A vizsgalt erdei él6helyek talajszintjén kialakult
futobogar-egyiitteseinek hasonlosidga a dominancia-viszonyok szerint
(Horn-index) (cluster-analizis, Past statisztikai program)
Jelmagyardzat: 1asd 6. abra

Osszefoglalas

A kutatott Csesznek kornyéki erdok sok védett futdbogarnak nyujtanak éléhelyet, a védett
fajok dominancidja is igen jelentds. A vizsgalt iddszakban a dunantli kékfutrinka (Carabus
germari) volt a legtobb erdé dominans faja, de mellette jelentds szdmban talltuk a valtozo fut-
rinkat (C. scheidleri), a ligeti futrinkat (C. nemoralis) és a borfutrinkat (C. coriaceus) is. A fut-
rinka fajokon kiviil erdei nedvességkedveld fajok dominéltak az ¢léhelyeken. Nagy szamban
gyljtottiink szélesfutd- (4bax sp.) és gyaszfuto- (Pterostichus sp.) fajokat, melyek koziil a fél-
bordas szélesfutd (A. parallelipipedus) és a godorkés gyaszfutd (P. oblongopunctatus) volt do-
minans. Jelentds szamban fordultak eld a kdvetkezd futdbogarak is, melyek az egyiittesek szub-
dominans fajai voltak: karcsu szélesfutd (4dbax parallelus), kerek szélesfutd (4. ovalis), voros-
labu kisfutd (Limodromus assimilis), komor gyaszfutd (Pterostichus niger), fényes gyaszfuto (P.
melas), borfutrinka (Carabus coriaceus), aranypettyes futrinka (C. hortensis), erdei lomhafutod
(Harpalus atratus).
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Az erdei futdbogar-egyiitteseket vizsgalva altalanossadgban elmondhatd, hogy nagy diver-
zitassal és egyenletességgel jellemezhetd egyiitteseket talaltunk, a patakparti él6helyek rendel-
keztek a legnagyobb diverzitassal. A vizsgalt iddszakban a futobogar-egyiittesek fajosszetételé-
nek és dominancia-viszonyainak hasonlosagara az él6helyek nedvessége (vizparti €l6helyek) és
a foldrajzi kozelség (K3-arok biikkosei) lehetett a legnagyobb hatéssal.
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MEDVEGY, M.: 52 years in the footsteps of the carpenter longhorn (Ergates faber L.) in the old pine
forests of Fenydfé (Bakony Mountains).

Abstract: Over the past 52 years, I have investigated more than 80 times the lifestyle of Ergates faber that
I found in 1971 in the old pine forest of Feny6f6. A few years ago many of the oldest pine trees were felled,
and at that time it was often possible to meet this longhorn, or to find its developmental stages in the stumps,
but since only the diseased trees were cut down, it was hardly possible to find this longhorn. The question
remains where the Ergates faber develops in the absence of stumps. In 2021 and 2022, a targeted search
was successful: albeit in smaller numbers, we have found this longhorn and its developmental stages at the
bottom of fallen pine trunks in sunny places, where the dripping water left the tree trunks wetter. As a
conclusion under favorable conditions, Ergates faber can be found in significantly greater numbers, but even
in the absence of these, it can maintain its population.

Keywords: Carpenter longhorn, Cerambycidae, developmental process, population dynamics, native old
pine forest

Bevezetés

Az 4cscincér (Ergates faber) Kozép- és Dél-Eurdpaban, Eszak-Afrikaban, az egykori
Szovjetiinid eurdpai felében, a Kaukazusban, Sziriaban és Irakban fordul eld. A Magyarorszag
Allatvilaga sorozat cincérekrdl irt ktetében ritka, csak Nyugat-Magyarorszagon (K3szegi-hegy-
ség, Sopron kornyéke) €16 fajként emlitik (KASZAB 1971). Testhossza a 60 mm-t is meghalad-
hatja, igy hazank legnagyobb cincére (MERKL & VIG 2011), a szarvasbogar utan pedig hazank
masodik legnagyobb bogara is egyben. BREHM szerint: ,,... larvaik oreg erdei fenydk ronkjében
tanyaznak”, s ,,ha meleg nap utan a sziirkiiletben egy tarvagason erdei feny6ronkdk kozt jarunk,
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imitt-amott 1athatjuk, amint a ndstények feje nappali szallasukbol ... kikandikal.” ,,Ha a sotétség
bealltaval megvilagitjuk a facsonkokat, ott lathatjuk rajtuk a nagy bogarakat, amint lassan sétalgat-
nak” (BREHM 1957). Larvéja tlileveliiekben fejlodik (SAMA 2002), hazankban foként erdeifenyd
tuskoiban, heverd ronkjeiben ¢l (MERKL & ViG 2011). A him csdpja meghaladja a testhosszt
(1. abra), a nostény¢ koriilbeliil fél testhossznyi (2. abra). A két ivar el6tora jelentdsen kiilonbozik.
A Nemzeti Biodiverzitas-monitorozd Rendszer eszményi vizsgalati alanyként tartja nyilvan
(MERKL et al. 1997). Hazankban 1982 6ta védett (MAGYAR KOZLONY 1982).

1-2. abra: Him és n6stény acscincér (fotd: Medvegy Mihaly)

A Feny6£6i Osfenyvesben (homoki erdei fenyves vegyes aljnovényzettel) az elsé két bizo-
nyité példanyt (ndstény imagok) 1971. augusztus 9-én, sziirkiiletkor sikertilt megtalalnom, en-
nek kdzlésére 1979-ben keriilt sor (MEDVEGY 1979). Kés6bb tudomanyos (MEDVEGY 2001) és
ismeretterjeszté kozleményben (MEDVEGY 2004) részletesen beszamoltam az acscincér élet-
modjardl és populaciddinamikajarol.

Az acscincér fejlodésmenete

Az alabbiakban 0sszefoglalom a bogar 2001 6ta ismert fejlodésmenetének legfontosabb
jellemzait, melyeket 2001-ig tobb, mint 60 gyiijténap tapasztalatai és a tarsaimtol kapott faunisz-
tikai adatok alapjan allitottam Ossze.

Pete: (4 életképtelen, még nem petézett ndsténybol): 61-79 db pete/ndstény, a petén
2,5x1,5x1,5 mm méretli, 6sszeérd finom pontozas (kb. 20 pontocska/mm).
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Petézés: elsGsorban az erdei fenyd foldben maradt 1-4 éves, még kemény, foleg vilagos,
napos helyen levd 20-30 cm magassagu tuskojaba petéznek (a magasabbra hagyott tuskok ke-
ményebbek maradtak, ezekben csak idGsebb allapotukban talaltuk az acscincér fejlodési alak-
jait). Amikor a tuské nagyon kemény volt (pl. baltaval csak nehezen lehetett megbontani), acs-
cincér fejlédési alak nem volt, de nagy fenyves diszbogar (Chalcophora mariana L.) larvat, il-
letve ezeken a tuskokon diszbogéar imagoit sokszor megfigyeltiink. Zart erddben, kid6lt fatdrzsén
csak egyszer lattam acscincér ropnyilasat a gyokér-kozeli részen.

" AN \"."'
3. abra: Harmadik éves, mar érett, babbolcs6ben levd acscincér larva
(fotd: Medvegy Mihaly)

Larva: A fehér szinti larva Feny6fon 3 évig fejlodik, az els6 év végére: 3-4 cm, a masodik
év végén: 6-8 cm, a 3. évben, babozodas el6tt 8-10 cm hosszasagu (3. abra). Ujjnyi vastag jaratait
jellegzetes, nagyszalu, vilagosabb ragesalék tolti ki (ezért is hivjak németiil ,,Mulmbock”-nak), ez
jol elkiiloniil a vorosebb farészt6l. Babozodas elétt mar nem taplalkozik, ezért teste kozepében nem
lathat6 a bélcsatorna sziirke csikja, késdbb a ragd és kornyéke megsotétedik. Megfigyeltem, hogy
az erdeifeny6 tuskokban egy kemény, 5 oldalagli kézponti rész 5 rekeszre osztja a torzset (ezek a
rekeszek féleg lefelé, a gyokerek felé kiiloniilnek el egymastol). Amelyik “rekeszben” faodvasitd
l6hangya (Camponotus ligniperda) volt, ott sohasem talaltam acscincér fejlédési alakot, ez azt va-
16szintisiti, hogy azokat a l6hangya elfogyaszthatta.

Babozodas: Mar junius kdzepe el6tt kezdddhet (eldszor a napnak jobban kitett helyeken).
Az altalam megfigyelt baballapot iddtartama (16 babozddas alapjan) 22-27 nap volt, s tapasztaltam,
hogy a kifejezetten mozgékony nyitott bab a hatsé részével oldaliranyu intenziv csapkod6 mozgast
végez. Az elbtor alakja és a csap hossza mar mutatja a bogar nemét (4. abra). A bab 5-8 cm hosszu,
koriilbeliil 2 cm-rel hosszabb, mint majd lesz imago6 kordban. A babbdlcsd kimeneti vége még

117



mintegy 1 centiméterre van a fatest szélétél. A him babok a tuskokon altalaban magasabban
(sokszor a vagasi lap alatt) helyezkedtek el.

T

[
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4. abra: Acscincér fejlédési alakok: egy masodik éves larva és két bab
(a vizszintesen elhelyezkedd egy néstény, mig a mellette egy fiiggdleges helyzeti,

éppen intenziv mozgast végzo him acscincér bab)
(foto: Medvegy Mihdly)

5. abra: Megnyitott babbodlcsében egy 3. napos ndstény acscincér imago
(fotd: Medvegy Mihaly)
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Imagé: julius kozepétdl a himek (1-2 héttel korabban, mint a néstények) mar imagok le-
hetnek, de még legalabb egy hétig a babbdlcsében maradnak. Az imagova valtozas napjan fehér
a szarnyfedd, majd 4-5 nap alatt fokozatosan megbarnul (5. abra), legtovabb a potroh oldalsze-
gélye marad vilagos. Amikor az imago atragja magat a felszinig utjat 4ll6, mintegy egy centimé-
teres farészen, mar elnyeri végleges gesztenyebarna (a ndstény kissé sotétebb mint a him) szinét.
Az imag6 nappal fatérzsek ala bujik (a him valészintileg mashova is elbujik, mivel a szabadban
szinte csak ndstényeket talaltunk), alkonyatto6l aktiv. Repiilését a fényre nem tudtuk bizonyitani.

Répnyilas: hiivelykujjnyi, kissé elliptikus, széle nem sima, hanem finoman flirészes. A
kirepiilés éve becsiilhetd a ropnyilas elszinez6dése alapjan (6. abra).

6. abra: Erdeifenyd torzse, az eltavolitott kéreg alatt 2 acscincér ropnyilas
(foto: Medvegy Mihaly)

Célkitiizés

2001 utan is rendszeresen, minden évben legalabb egy alkalommal visszajartam tarsaim-
mal az Osfenyvesbe. Az 1990-es évektél mar csak a beteg fakat vagtak ki, tarvagas nem volt, a
foldben marado tonkok is ritkak voltak, s a megfeleldnek 1atsz6 (de altalaban maganyos) tonk-
ben, heverd fatdrzsek aljan is csak elvétve talaltunk 1-1 acscincért. A teriileten maradt kid6lt fak
torzsei altalaban tal kemények voltak, nyoma sem volt benniik az acscincérnek. Vilagossa valt
szamunkra, hogy a 70-es, 80-as években azért szaporodott fel az acscincér populacidja, azért
sikertilt sok példanyt megfigyelni, mert a banyamiivelés miatt nagy teriileteken volt tarvagas,
melynek hatasara sok petézésre alkalmas tuské maradt vissza. Ezeknek a tuskoknak a hidnya
lehetett az oka, hogy korabban nem talaltak meg itt a fajt (pedig nyilvanvald, hogy korabban is
élt az Osfenyvesben).
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Vizsgalatunkban arra kerestiik a valaszt, hogy tuskok hianyaban hogyan maradhat fenn az
acscincér a Feny6foi Osfenyvesben? Célzott vizsgalodassal szerettiik volna megtalalni, hogy
tuskok hidnyaban hol tud kifejlédni az acscincér.

Modszer

2015-t81 minden évben a Feny6£6i Osfenyvesben a teriilet természetvédelmi érével tortént
egyeztetés és a tole kapott, ritkitd vagasokat (a beteg fak kivagasat) feltiintetd térképek alapjan
részletesen vizsgaltuk a 4-6 évvel ezel6tt visszamaradt tonkoket. Ezen kiviil vizsgaltuk a kidolt
fak torzseit is a fenyves egész teriiletén. ElsGsorban a cincér jellegzetes ropnyilasait kerestiik.
Azon a helyen, ahol tobb acscincért (larva, bab, friss imago) talaltunk, ott rajzasidoben, este
lampazast is végeztiink.

Eredmények

2021. jalius 11-én sikeriilt megfejteni az acscincér fennmaradasat az Osfenyvesben, majd
a2022. julius 16-i vizsgalodas ismételten igazolta elképzelésiink helyességét. Ritkas (60 évesnél
idésebb erdei fenydk) erdorészen, naposabb helyen a gyokerestdl kifordult fak térzsének aljan
(ahol a két oldalrol lecsorgd esOviz miatt nagyobb a nedvesség, s emiatt kevésbé szaradt ki és
puhabb maradt a fatorzs), nagyobb szamban is megtalaltuk a kiilonb6z6 fejlédési alakokat (de
nem olyan mennyiségben, mint azt évtizedekkel korabban, a megfeleld tuskok jelenlétében).
Megallapitottuk, hogy megfeleld tuskod hianyaban az ilyen helyen levd kidolt torzs biztositja a
fejlodési helyet és a fennmaradast. Ezek a torzsek 40-50 cm vastagok, 15-25 m hossziak voltak,
s némelyikben (elsésorban a gyokerek feloli harmadban) 2-3 db, 1, 2 és 3 éves larvat, illetve mar
babbdlcsdben 1-2, (féleg) ndstény babot, €s 1-2, (féleg) him imagot lattunk. Ezekben a torzsek-
ben fenyves diszbogér larvat csak elvétve talaltunk, de faodvasitd 16hangyat tobbszor is.

Szerettiik volna megtudni, hogy repiil-e az acscincér a fényre, ugyanis sok dscincér (Prio-
ninae alcsalad) himje fotoaktiv, (legtobbnek a ndsténye is), de az acscincérrol ezzel kapcsolatos
irasos adatot nem talaltam. Szobeli informaciok és eurdpai tapasztalatok alapjan a rovarasz kol-
1égak nem tartottak jellemzdének az acscincér fényre repiilését. 2022. 08. 05-én sziirkiilettdl &j-
félig probalkoztunk (6 ember, 3 helyen lepedd — egymastol 60-80 m-re, 1-1 Higanygdz lampaval
megvilagitva, ezek koziil ketté aggregatorrdl, 1 inverterrdl /autd szivargyujtorol/ mikodott, egy-
mas fénye nem latszodott). Nagyon jo, szélcsendes, meleg id6 volt. Limpazasunk soran acscin-
cér nem jott a fényre, pedig az egyik helyen kodzvetleniil 2 olyan fatdrzs mellett volt a megvila-
gitott lepedd, amelyekben 3 héttel korabban lattunk acscincér babokat is. Rdadasul a lampazas-
kor 21 és 21.30 orakor megfigyeltiink 2 ndstény acscincért: az egyik a f6ldén maszott, a masik
fat6rzson pihent koriilbeliil 5-5 m-re a megvilagitott leped6tél. Him imagoét nem lattunk (nem
kizart, hogy ekkorra a himek mar elpusztultak).
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Kovetkeztetések

Ha nincs tusko, az acscincér a ritkabb, naposabb helyen kidélt torzsekben is képes fejlodni,
elsdsorban azok aljan, ahol tobb a nedvesség. (Azt nem tudjuk, hogy amikor még alkalmas tus-
kokban figyeltilk meg az acscincért, vajon fejlodott-e kidolt torzsekben is, mert a tuskok koze-
1€bal elhordtak a kivagott /kidolt/ fakat.) Alkonyattol, de foleg sotétedés utan aktiv, nappal rej-
tézkodik. Fényre a ndstény nagy valdszintiséggel nem repiil.
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FOLIA MUSEI HISTORICO-NATURALIS BAKONYIENSIS
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RAGADOZOMADARAK, VALAMINT A FEKETE GOLYA
(CICONIA NIGRA) ES A HOLLO (CORVUS CORAX)
FESZKELOHELY-HASZNALATANAK VIZSGALATA
A BAKONYBAN

KOVACS ATTILA

MTM Bakonyi Természettudomanyi Mtizeuma
H-8420 Zirc, Rakoczi tér 3-5.
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KOVACS, A.: Nesting habitat using survey of birds of prey, black stork (Ciconia nigra) and rawen (Corvus corax)
in the Bakony Mountains.

Abstract: Between 2017 and 2023, I carried out surveys and monitoring of raptor nests, as well as black
stork and raven nests in the forested areas of the Bakony mountains. My primary objective was to promote
effective conservation of breeding populations of highly protected species, and to provide information on
the ecological factors of these species for effective long-term conservation programmes. During the first
five years of the study, 530 twig nests were found, of which 332 were recovered in 2021. Of these, 190
nests were found at the time of the audit, of which 78 were definitely breeding. During the survey and
monitoring, I recorded a number of characteristics about the nests, nesting trees and woodland. A simple
evaluation of the results was carried out. I would like to use these datasets for further processing to obtain
additional information for the conservation of rare bird species in the Bakony mountains.

Keywords: reproduction success, black stork, buzzard, habitat selection, conservation ecology, Bakony
Mountains, goshawk, white-tailed eagle, birds of prey, nest survey.

Bevezetés

A Természetvédelmi Vilagszovetség Voros Listaja (International Union for Conservation
of Nature’s Red List Index) alapjan a globalis madarvilag természetvédelmi helyzete az elmult
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harom évtizedben folyamatosan romlott. A fajok kozel fele csokkend egyedszamu (LEES et al.
2022). Ez a folyamat Magyarorszagon is megfigyelhetd (HARASZTHY 1984, SZEP et al. 2021). A
Bakony madarainak helyzetrél kevés adat all rendelkezésre, de valdszintileg itt is kimutathato a
negativ tendencia (SZVEZSENYI 1979, KUTASI et al. 2021, KovAcs 2022). Az allomanycsokke-
nés alol nem kivétel a ragadozomadarak csoportja sem, a kutatasok alapjan szamos fajuk Eurdpa-
szerte veszélyeztetett (HAGEMEJER et al. 1995). Ezeknél a madaraknal, a negativ hatasok halmo-
zottan jelentkeznek, mivel a taplaléklanc csucsan helyezkednek el (méreganyagok felhalmozo-
dasa, élohelyvesztés, taplalékhiany), raadasul a szandékos emberi pusztitasnak is leginkabb ki-
tett csoport (LEES et al. 2022). Hazankban a természetvédelem a ragadozémadarak védelme te-
rén az elmult évtizedekben szamos pozitiv eredményt ért el, azonban e fajok egy részének hely-
zete maig sem kielégité (HARASZTHY & BAGYURA 2022). A Bakony teriiletén és annak kdrnye-
zetében a ragadozomadar-diverzitas jelentOs valtozason ment keresztiil, bar a valtozas pontos
ismeretéhez kevés informacio all rendelkezésre (BARTA 1980). Egyes fajok korabban rendszeres
koltofajok voltak, azonban az utébbi idoben eltlintek a hegységbdl, mint a parlagi sas, kerecsen-
solyom, voros kanya (TAPFER 1968, SZOLNOKY 1973, TAPFER 1973, BARTA 2003, HARASZTHY
& BAGYURA 2022). Vannak olyan fajok is, melyeket korabban a jelenleginél gyakoribb fészke-
16nek emlitenek, példaul a héja, darazsolyv, barna kanya (TAPFER 1979, TAPFER 1983, BARTA
2003, HARASZTHY et al. 2022). Mas fajok hosszu sziinet utan visszatelepiiltek, mint a rétisas, a
vandorsolyom és a hollo, vagy pedig az elmult idészakban szaporodott el, mint az egerészdlyv
és a voros vércse (SZOLNOKY 1973, BARTA 1993, BAGYURA & PROMMER 2015, SZEP et al.
2021). Ezek mellett viszont olyan fajok is élnek a hegységben, melyek fészkelo allomanyainak
véltozésairdl nem rendelkeziink elegendd informacidval, ilyenek a kabasolyom, a fekete golya
¢és a karvaly. Sokszor az egyes fajok allomanyairol is csak becslések vannak, az egyes intézmé-
nyek altal adott allomanybecslések adatai pedig sokszor jelentdsen kiilonboznek egymastol. Pél-
daul bizonyos ragadoz6 madarakat (egerészolyv, héja, barna rétihéja) és varjuféléket illetden az
Orszagos Vadgazdalkodasi Adattar altal becsiilt adatok tobbszorosen magasabbak a Magyar Ma-
dartani és Természetvédelmi Egyesiilet felméréseinek eredményeinél (CSANYI et al. 2021, SzEp
et al. 2021). Ezek az informacidbeli kiilonbségek kiélezhetik az ellentéteket a vadaszok és ter-
mészetvéddk kozott az egyes fajok kartételét illetden, emiatt nagyon fontos megbizhatd és ob-
jektiv modszereken alapulé ragadozémadar-felmérések végzése (PONGRACZ & HORVATH 2016).

A Bakony teriiletén szinte minden erdd érintett valamilyen szintii erdégazdalkodassal, ami
egy potencialis veszélyforras a ragadozémadarak szaporodasi sikerére (BARTA 1980). Ezek a
madarak fészkel6helyiikhdz sok éven at ragaszkodnak, viszont gyakran rendkiviil érzékenyek az
erdészeti tevékenység okozta zavard hatasokra (HARASZTHY 2019). A koltési idoszak soran a
fészek kozelében végzett munka, még ha az csak rakodas, vagy rendszeres jarmiimozgas is, za-
varhatja a fészkelést és megsemmisiilhet a koltés. Ha pedig fakitermelés van a fészek kdrnyékén,
az fokozott vesz¢€lyt jelent. A Magyar Kormany ,,287/2022. (VIII. 4.) Kormany Rendelet a ve-
szélyhelyzet ideje alatt a tiizifaigények biztositasahoz sziikséges eltérd szabalyok alkalmazasa-
r6l” cimil rendelete szerint a fakitermelés tilalmi id6szakara vonatkozdan jogszabalyban vagy
hatdsagi dontésben megallapitott korlatozast nem kell alkalmazni. A védett természeti teriileten
6shonos fafajokbol allo és sarjeredetii természetes felujulasra képes erd6allomany véghasznalata
korlatozasoktol mentesen végezhetd (Magyar Ko6zlony 2022, 2009. évi XXX VIL Torvény). Ez
az intézkedés sulyosan veszélyezteti a ragadozoémadar-fajok és a fekete golya koltéallomanyat.
Hiszen ha nem ismert a fészek helye, akkor a koltési idében torténd fakitermelés a fészekalj
pusztulasat okozza, vagy a zavaras hatdsara hagyjak ott a fészket a madarak (HARASZTHY &
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BAGYURA 2022). Ezen tulmenden pedig mas madarcsoportokra, s6t szamos erdei él61ény popu-
lacioira is veszélyt jelenthet ez a gyakorlat. Az erddgazdalkodas mellett egyéb tevékenységek is
jelenthetnek kdzvetlen veszélyforrast, vagy zavard hatassal lehetnek a fészkelésre, mint a vada-
szat, a turizmus, a krosszmotorozas, stb. (MARTINEZ-ABRAIN et al. 2010). Az egyetlen jarhato
ut a karok mérséklésére a fészkek idoben torténd megtalalasa €s levédetése. A hazai természet-
védelmi torvény szerint lehetdség van a koltések védelmére, amennyiben ismertek a fészkelGhe-
lyek (PONGRACZ & HORVATH 2016).

A ragadozomadar-fajok allomanyainak felmérésére a Nemzeti Biodiverzitas-monitorozo
Rendszer nem kozdl egységesen alkalmazand6 monitoring protokollt (BALDI et al. 1997). Sza-
mos felmérési modszer 1étezik idehaza és kiilfoldon egyarant, melyek gyakran eltérnek egymas-
tol a megfigyelés tipusa, vagy a mért valtozok tekintetében a terepi vagy faji sajatsagokhoz,
illetve a vizsgalandé célhoz igazodva (FULLER & MOSHER 1981, BARRIENTHOS & ARROYO
2014, BERECZKY 2015, KAz1 2016). A fokozottan védett fajok védelmének eldsegitéséhez lett
kidolgozva az a javaslatcsomag, mely meghatarozza az egyes fajok fészkei koré kijelolhetd vé-
dézonat, ahol a gazdalkodasi tevékenységek korlatozhatoak (PONGRACZ & HORVATH 2016). Eh-
hez azonban sziikség van a fokozottan védett madarfaj fészekhelyének pontos ismeretére, ami-
nek egyik modszere a gallyfészek keresés és visszaellendrzés (BALDI et al. 1997). A Bakonyban
igy megtalalhat6 fokozottan védett fajok, a rétisas, a fekete golya, a darazsolyv, tovabba védett
fajok az egerészolyv, a holld, a héja és a karvaly. Egy masik modszer a koltési idében megfi-
gyeléssel torténd revirkeresés, ami idéigényesebb, illetve nehezebben, vagy nagyobb zavarassal
hatarozhatd meg a fészek pontos helye. A fészkeldhely kifigyelés altalaban a kisebb kiterjedésii
erdék, vagy jol belathato teriiletek esetében jellemz6 (BALDI et al. 1997). Ez a Bakonyban, a
nagy kiterjedésii erdotdombok és a domborzati valtozatossag miatt kevésbé hasznalhatd. Ennek
ellenére eredményes modszer a f6leg hegylabi részeken kolté kigyaszolyv fészkek felderitésé-
ben, illetve a talajon kolt6 fajoknal, mint a barna és a hamvas rétihéja (HARASZTHY & BAGYURA
2022). A potencialis fészkelohelyek ellendrzése, példaul a sziklafalon fészkeld vandorsélyom,
vagy az uhu esetében hasznalhaté modszer (PONGRACZ & HORVATH 2016).

A fajvédelemben nalunk nagy szerepe van a fészkek védézonaval torténd védelmének,
azonban ha ez csak egy lehetdség, és csupan a véletlenszertien elokeriilé fészkekre alkalmazzak,
akkor kevésbé hatékony egy csdkkend allomanyu faj védelméhez (HARASZTHY & BAGYURA
2022). A gallyfészekfelmérés abban is segitheti a fajvédelmet, hogy informaciot szolgaltat a fo-
kozottan védett fajok allomanynagysagardl, éldhelyhasznalatarol és egyéb okologiai igényeirdl
(DUDAS et al. 2017). A gallyfészekkeresés soran egységes kijelolt teriiletek lejarasa torténik,
amely a késébbi években ismételhetd, tehat hosszu tavon statisztikailag értékelhetd adatot szol-
galtat a gallyfészkek gyakorisagarol (BALDI et al. 1997). A Bakony vidékén szamos védett és
NATURA 2000 teriilet hivatott a természeti értékek megérzésére, melyek lehetéséget adnak a
természetvédelem szamara, hogy az egyes fajok igényeinek megfeleléen szabalyozzak az erd6-
kezelési munkalatokat és egyéb tevékenységeket (PONGRACZ & HORVATH 2016).

Anyag és modszer

A vizsgalat célja a Bakony hegységben ¢és a kornyez6 erddkben egy meghatarozott mod-
szerrel felmérni a gallyfészkeket, és a koltési iddszakban visszaellendrizni azokat, valamint azo-
nositani az ott kolté ragadozémadarakat, vizsgalni a faj koltési sikerét, 6kologiai igényeit, s a
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fészkelés veszélyeztetd tényezdit. Tovabbi cél informacidt gyljteni az egyes fajok fészkelési
igényeirdl, a fészkel6helyként leginkabb preferalt erdorészletek mindségérdl és a koltési sikert
veszélyeztetd tényezokrdl, valamint megallapitani az egyes fajok szamara legoptimalisabb er-
déhasznalati modokat, igy szolgaltatva informaciot a fészkek védelméhez (DUDAS et al. 2017).
A kutatas f6 feladata elkezdeni egy olyan hossza tavi felmérést, mellyel folyamatos képet lehet
kapni a Bakony ragadozomadarainak allomanyvaltozasair6l, és ki lehet dolgozni olyan
fészekellendrzési modszereket, melyek alkalmasak Iehetnek hosszu tava allomanybecslésekre.

Vizsgalati teriilet

A kutatas az Oreg-Bakony, a Keleti-Bakony, a Kab-hegy—Agértetd, a Papai-Bakonyalja, a
Pannonhalmi-Dombsag és a Bakonyi-kismedencék teriiletére terjedt ki. Ezeken a kistajakon a
fészkelésre legalkalmasabbnak tiing erd6allomanyok jelentds részét a vizsgalat 6t éve soran leg-
alabb egyszer végigjartam, az ellendrzések érintették az itteni fészkek tobbségét. Kisebb részben
vizsgaltam a Marcal-medence, ezen belill a Marcal-volgy és a Papa—Devecseri-sik, valamint a
Balaton-felvidék, a Veszprém—Nagyvazsonyi-medence, a Devecseri-Bakonyalja, a Veszprém—
Devecseri-arok és a Suri-Bakonyalja erdeit (DOVENYI 2010, BALOGH et al. 2000). A kutatas
soran nem Osszefiiggd teriileti egységek feltérképezését, hanem a potencialis fészkel6helyek at-
vizsgalasat végeztiik.

A munka soran lejart teriiletek valtozatos térszineket foglaltak magukban, a hegység jelen-
tds részén lankas gerincek, kevésbé meredek lejtok talalhatok, azonban a szurdokvolgyek men-
tén sok helyen meredek sziklas oldalakkal talalkozunk, a Marcal-medence teriiletén pedig telje-
sen sik teriiletek htizodnak. A lejart erd6k nagyrészt mészkd és dolomit alapkdzeten teriilnek el,
a hegység peremi teriiletein savanyu alapkdzet, homoktalaj, illetve kiilonb6z6 dntéstalajok talal-
hatoak (GALAMBOS 2009). A felmérés soran bejart erddtarsulasok aranya nem egyezik meg a
hegység erdéboritasanak aranyaival, mivel féleg az erdészeti tevékenységgel jobban érintett,
északi kitettségili, szubmontan bilikkosokben tortént felmérés, emellett gyertyanos kocsanytalan
tolgyeseket, cseres tolgyeseket, illetve kiilonb6z6 fenyveseket vizsgaltunk. Kis részben pedig
tormeléklejtd erddk, égerligetek, Gshonos és idegenhonos vegyes erddk, tolgyes €s biikkos szik-
laerdok, szurdokerddk, 1ap- és mocsarerdok, akacosok, nemes nyarasok, és fasorok, valamint
erddsavok allomanyaiban is torténtek felmérések (BOLONI et al. 2011).

Vizsgalt fajok

A felmérés minden lehetséges fajra kiterjedt, amely a célteriileten gallyfészekben kolthet. A
Bakony teriiletén a felmérések soran leggyakrabban az egerészolyv (Buteo buteo) és a hollo (Cor-
vus corax), joval ritkabban a darazsolyv (Pernis apivorus), héja (Accipiter gentilis), karvaly (Acci-
piter nisus), rétisas (Haliaeetus albicilla), kigyaszolyv (Circaetus gallicus) és fekete golya (Cico-
nia nigra) koltését igazoltuk gallyfészkekbdl. A vords vérese (Falco tinnunculus), a kabasélyom
(Falco subbuteo), az erdei fiilesbagoly (A4sio otus) és a macskabagoly (Strix aluco) nem épit gally-
fészket, csupan hasznalhatja mas fajok fészkeit. A dolmanyos varju (Corvus cornix) tobbnyire nem
zart erd6kben, hanem fasorokban, telepiilések hataraban fészkel. Tovabbi madarfajok fészkelése is
lehetséges gallyfészkekben a Bakony teriiletén, amelyek a mostani felmérés soran nem keriiltek
el6, mint a barna kanya (Milvus migrans), mely valamikor gyakori koltdfaj volt a Bakonyban, és
fészkelése most sem kizart (SZEP et. al. 2021, HARASZTHY & BAGYURA 2022).
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Vizsgalat médszere

2016 decemberétdl az erddk lejarasa minden évben a téli idészakban tortént, amikor a fak
lombja lehullott és jol belathatd volt a lombkoronaszint. A bejart itvonalak siiriisége fiiggott a
latotavolsagtol, az erd6tipustol, az erdd koratol, a fafajtdl, és az erdégazdalkodas mddjatol is.
Ennek megfelelden a belathatd tavolsag 20 és 200 méter kozott valtozott. A bejart utvonalak
rogzitésre keriiltek, amihez Garmin 64 GPS késziiléket hasznaltam, igy a késGbbiekben azok
ujra bejarhatok a fészkelések valtozasainak hosszabb taviu nyomon kovetéséhez. Ahol 20 centi-
méter atmérénél nagyobb gallyfészket talaltam, ott felvettem a fészek koordinatait, feljegyeztem
a fészek adatait, és fotokat is készitettem. A megtalalt fészkek kovetkezd paramétereit vettem
fel a fészekkeresések soran:

- Fészekkeresés idopontja, helye, pontos koordinata, tengerszint feletti magassag.

- Fészek mérete harom méretkategoriaban (1-kis méret, <40 cm, 2-kozepes fészek, 50-70
cm, 3-nagy fészek, >70 cm.

Fészkes fa faja.

Fészkes fa mellmagassagi torzsatmérdje.

Fészek foldtd] mért magassaga: vizualisan, 2 méteres beosztasu skalan lett becsiilve a fa
tovétdl szamitva.

Fészek elhelyezkedése a fan négy kategoriaban: a fa csticsa, melyhez fentrdl kozvetlen
beszallas lehetséges; torzselagazas, mely mindig az alsobb szintben talalhato vastag féagak
elagazasa; fels6 elagazas, mely a felsobb szintben, vékonyabb agak elagazasa; a fa torzse
mellett talalhato fészek; illetve oldalra kinyalé agon, a torzstol akar tobb méterre talalhato
fészek.

Fészek allapota, tipusa, egyéb érdekessége (példaul ha a fészek sok leveles agat tartalma-
zott, vagy teljesen abbol épiilt, ha letdrt agon, borostyanban, vagy agburjanzasban épiilt,
illetve ha csupan fészekkezdemény vagy maradvany volt lathato).

Fészkes erdo tipusa, kora (harom kategoria szerint: - fiatalos, az altalaban 20 cm-nél kisebb
atmérdji és 10 m-nél alacsonyabb fakat tartalmazo. - Kozépkort, a tobbnyire 20 — 40 cm
atmér6 kozé eso faegyedeket tartalmazo erdd. - Idos erdd, a 40 cm feletti torzsatmérdji,
tobbnyire 100 év koriili vagy idosebb erdo.

- Fészkes lejto tajolésa, lejtd meredeksége, €s egyéb megjegyzés.

Fészekellenorzés modszere

A megtalalt fészkeket koltési idoszakban ellendriztem vissza, amikor a fészkel6 par faja
meghatarozhatd. Az idealis ellendrzés idépontja fajonként valtozo, ezért a fészkek tobbségénél
tobbszori ellendrzés sziikséges. A gallyfészkeket minden évben le kell ellendrizni, mivel a parok
fészkelbhelyet valthatnak, illetve ugyanazt a fészket mas parok, s6t mas fajok foglalhatjak el a
kovetkez6 koltési szezonban. Sajnos szabadidé hianyaban évente csak nagyon kevés fészket si-
keriilt leellendriznem, csupan 2021-ben vizsgéltam at nagyobb szamban gallyfészkeket, ezért a
fészekhasznalati elemzésekhez csupan ennek az évnek az adatait hasznaltam fel. A tobbszori
ellendrzés pedig csak a fokozottan védett fajok esetén volt megvalosithato, igy kisebb volt az
esélye a koltések észlelésének. Sokszor csak kiilonféle jelekbdl lehetett kdvetkeztetni a koltésre
és a fészkeld fajra, ezért ezeknek a jeleknek a feljegyzése fontos informdaciot nytijthat. Az ellen-
Orzés soran ez egyes fészkeknél eltoltott id6t maximalisan nagyjabol fél 6raban hataroztam meg
a zavaras minimalizaldsa miatt, illetve azért hogy a felmérés soran minél t6bb fészek ellenérzé-
sére jusson id6. A fészkek szandékos zavarasat keriiltem, lehetéleg tavolabbrol figyelem a fész-
ket, és a kotl6 madarat szandékosan nem ugrasztottam le rola. Ha a fél 6ra alatt biztos jelét nem
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észleltem a fészkelésnek, akkor a lathat6 jelek (pl. meszelés, toll) alapjan probaltam meghata-
rozni a fészkelés valoszintiségét. Ha az ellenérzés soran fokozottan védett faj koltését sikeriilt
igazolni, akkor értesitettem az illetékes nemzeti park igazgatdsagot, hogy biztositva legyen a
fészek torvényi védelme.

A fészekellendrzés soran az alabbi valtozokat vettem fel: fészek megléte, allapota, haszna-
lat, meszelés mértéke, egyéb lakottsagra utald jel, biztos fészkelés esetén fiokaszam és sikeres-
ség. Tovabbi valtozokat vizsgaltam a fészek kornyezetének allapotardl: lombkorona zarddas
(nagyjabol 10 méteres korzetben a berepiilésre alkalmas 1€k jelzésére, ami a berepiilés miatt
fontos a madarak szamara), vagy a fészekre kdzvetlen beszallasi lehetéség. Szintén feljegyzésre
keriilt a fészek lathatosaga, vagy a cserjeszint €s az ujulat stirlisége, a zavaras mértéke s a zavard
tényezok tipusa. A kornyezé habitat-tipust a fészkes erdé6 ANER szerinti besoroldsaval adtam
meg a koltési idében lathaté éléhelyjelzd lagyszara ndvények alapjan.

A gyiijtott adatok részletes statisztikai kiértékelését jelen kdzlemény nem tartalmazza, ezt
majd egy hosszabb tavi kutatas eredményeként fogom kozz¢ tenni. A leird statisztikai abrak
elkészitéséhez a Statistica 13.0 szoftvert hasznaltam (STATISTICA 2023).

Eredmények

2017 és 2021 kozott 534 esetben talaltam gallyfészket (1. abra), ami 2023-ig tovabbi 122
fészekkel béviilt, azonban az elemzésekben csak a korabbi, 534 fészek adatait hasznaltam fel. A
2021 utan elokeriilt fészkekrdl csak a ritka fajok esetén teszek emlitést a szovegben, ahol azt
sziikségesnek tartottam. A 2021-es fészekellendrzés soran dsszesen 332 fészekkoordinatat ellen-
Oriztem vissza, 0sszesen 190 fészket talaltam, ebbSl 78-ban volt biztos fészkelés, tovabbi 37-
ben lehetséges koltés, 22 fészekben pedig egyéb hasznalatot észleltem.

1. abra: A 2016 és 2021
kozott talalt fészkek
el6fordulési pontjai
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A fészekkeresés intenzitdsa a Magas-Bakony ¢s a Keleti-Bakony teriiletén volt a legna-
gyobb, itt egyes erd6tomboket teljes egészében sikeriilt lejarnom. Ezeken a teriileteken beliil
megbecsiilhetd a talalt gallyfészkek stiriisége, noha ez nem hozhatd dsszefiiggésbe a fészkeld
ragadozomadar allomannyal, hiszen az egyes paroknak egyszerre tobb valtofészkiik is lehet, il-
letve a mar nem hasznalt, elhagyott gallyfészkek is sokaig megmaradnak a teriileten. Kilenc
egybefiiggd erdéallomanyban, ugyanabban az évben — a teriilet vetiileti nagysagahoz viszonyitva
— a fészkek gyakorisaga 0,5 és 3 fészek/km? kdzott mozgott (1. tablazat). Azonban meg kell
jegyezni, hogy ez az eredmény elnagyolt €s csupan jelzés értékd, illetve csak a fészekkeresés
tervezéséhez nyujt informaciot, statisztikai elemzésekhez nem hasznalhat6. Ugyanis a fészkek
elhelyezkedését befolyasolhatja a rendelkezésre allo fészkeld, és taplalkozo teriilet, kompeticios
hatasok, mas fajok jelenléte, az erdStipus, a boritottsag, a kitettség és egyéb paraméterek is.

1. tablazat: Néhany bejart teriilet gallyfészek-stirlisége

Teriilet vetiileti nagysaga Talalt 6sszes fészek (db) Fészek gyakorisag
(km?) (db/km?)
10,601 29 2,736
33,667 46 1,366
37,230 41 1,101
71,394 85 1,190
19,118 19 0,994
13,517 28 2,072
44,266 27 0,610
10,551 19 1,800
14,003 9 0,642

A talalt fészkek egyes valtozoi jelezhetik egyes 6kologiai jellemzdk preferaltsagat, ugyan-
akkor visszatiikrozhetik a rendelkezésre allé koriilmények hatasait is.

Fészek mérete

A harom méretbdl a fészkek tobb mint 90%-a a kdzépso kategoriaba keriilt, amely az ege-
részOlyv és holld normal fészkeinek a mérete. A legkisebb fészkek gyakran fészekkezdemények,
vagy maradvanyok voltak, illetve dolméanyos varju fészeknek bizonyultak, melyekbdl egyben
vords vérese, néhanyban pedig erdei flilesbagoly fészkelt. A legnagyobb kategoéridba 2021-ig
Osszesen minddssze 18 fészek keriilt. Réti sast, vagy fekete golyat mindig ezekben talaltam,
illetve haromban egerészdlyvet, egy esetben pedig héjat észleltem.

FészKkes fa faja

A talalt fészkek fafajok szerinti elkiilonitése nagyjabol koveti a teriilet természetes fafaj
valtozatossagat (2a. abra). A biikkdosok dominancidja szembet(ind, azonban megjegyezhetd,
hogy elsésorban ilyen erdoket vizsgaltam at, melyekben nagyobb a fészkek megtalalasanak esé-
lye is. Habar sok tolgyest is atvizsgaltam, ezekben kevesebb fészket fedeztem fel. A telepitett

129



vagy 6shonos fenyvesekben a kis kiterjedésiikhoz képest is tobb fészket talaltam. A Bakonyalja
és a Marcal-medence sik teriiletein a nyar (Populus sp.) is fontos fafaj a fészkelés szempontjabol.

Fészkes fa torzsatmérdje

A fészkes fak torzsatmérdje széles skalan mozog, a 40 cm koriili torzsatméro a leggyako-
ribb, ez valdszinilileg nem a természetes preferenciat, hanem a hegység fainak leggyakoribb at-
lagos vastagsagat tiikrozi (2¢. abra). Az viszont szembet(ing, hogy a ragadozémadar-parok még
a nyolcvan cm-es atmérdji fakat is jelentds szamban hasznaljak, mig a 30 cm-es torzsatméro
alatti fakat a fészeképités szempontjabol keriilik. Ez alapjan valoszintisithetd a fészkeléshez a
rendelkezésre allo legvastagabb fak preferenciaja.

Fészek foldtol mért magassaga

A legjobban preferalt magassag a 16 m-es, viszont az abran az is jol lathat6 a fészkek nagy
tobbsége a 10 — 20 m kozotti magassagban talalhatd (2d. abra). A fészeképités soran fontos
szempont lehet, hogy hol talalhatok olyan elagazasok, vagy oldalagak, ahol lehet6ség van a fé-
szeképitésre, és be is lehet szallni a fészekhez.

Fészek elhelyezkedése a fan

A fa csticsaban nagyon ritkan talaltam fészkeket. A tobbi kategoria koziil a fak fels6 elagazas-
ban fordult el6 a fészkek kozel fele, ezt kovette a térzselagazason, utana az oldalagon, és a torzs mel-
lett torténd fészkelés (2f. abra). Egy fontos terepi észrevétel, hogy a torzselagazasban épiilt fészkek
stabilabbak, mint a tobbi helyre épiilt fészkek, ezaltal tobb éven keresztiil megmaradnak a fan.

Fészek allapota, tipusa és egyéb érdekességek

A fészekkeresés soran gyakran latni elszaradt leveleket a fészken, vagy a fészek agai ko-
z6tt. Ezek lehetnek levelesen behordott agak, de akar lombhullaskor a fészekre rakodott levelek,
vagy agak is. Tobb fészek épiilt eltdrt és fennakadt agra, vagy dgcsomora. Az ilyen informaciok
segithetnek a fészek lakottsaganak, vagy a fészkel6 fajnak a megallapitadsaban, de onmagaban
nem hasznaltam kovetkeztetések levonasara.

Fészkes erd¢ tipusa

Az erdotipusok altalaban hasonlé megoszlast mutatnak, mint maguk a fak, hiszen tobbnyire
a fészkes fafaj volt az uralkodo az adott erdorészben. De ez aldl is tobb esetben volt kivétel, példaul
amikor valamelyik elegyfa (madércseresznye, magas kdris, hars, juhar) biztosit fészkelGhelyet. A
fészkek kozel fele biikkosokben volt, a tobbi tarsulds gyakorisaga inkabb a természetes aranyokat
tiikrozi, kivéve az 6shonos lombos fafajokkal elegyes fenyves szarmazékerdoket (2b. abra).

Fészkes erdé kora
A fészkeket tartalmazo erdok koreloszlasa egyértelmiien mutatja az idds erddk preferaltsagat
(2e. abra). Itt is 1athato, hogy a fiatalosokat a ragadozémadarak a fészkelés szempontjabdl keriilik.

Fészkes lejto tajolasa

A fészkes fakat tartalmazo lejtok tajolasanak gyakorisaga sokszor nem a madarak valasz-
tasabol adodik, példaul az északi oldalakon tobb erddt, illetve tobb fészkelésre alkalmas fat mér-
tem fel. A keleti kitettség nagyobb preferaltsaga azonban feltiing, ennek akar mikroklimatikus
okai is lehetnek (2h. abra).

Fészkes lejto meredeksége

A lejart teriiletet elsdsorban a lankasabb domboldalak jellemzik, igy a fészkek nagyobb része
itt épiilt (349 db), feltiind azonban, hogy sok fészek volt meredek oldalakon is (103 db), mig a
volgyaljakban (14 db) és hegygerinceken (12 db) alig talaltam fészket.
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2. abra: A fészekkeresés soran talalt fészkek legfontosabb jellemzdinek eloszlas diagramjai:
a— fészket tart6 fak fajok szerinti eloszlasa; b — fészkes erddk tarsulas szerinti eloszlasa (BOLONI et.
al. 2011); ¢ — fészkes fak torzsatmérd gyakorisaganak eloszlasa; d — fészkek talajtol mért magassa-
ganak gyakorisagi eloszlasa; e — fészkes erdok korosztalyainak eloszlasa; f— fészkek elhelyezkedés
szerinti eloszlasa; g — fészkek kdrnyezetében a lombkorona zarodasi kategoriak gyakorisagi elosz-
lasa; h — fészkes erdOk égtdj szerinti tajolasanak gyakorisagi eloszlasa
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Fészekellenorzés eredményei

2021 koltési id6szakaban 332 fészekkoordinatat sikeriilt visszaellendrizni. A t6bbszori el-
lendrzésre csak néhany ritka faj esetében sikeriilt id6t szakitani, igy sok fészeknél bar valdszi-
nisithet hogy volt koltés, de nem sikeriilt egyértelmiien meghatarozni a fajt és a fészkelés si-
kerét (4d. abra).

Fészek megléte

A fészekkeresés Ot éves idoszaka alatt a 332 fészekbdl 190 fészket sikeriilt ismét megta-
lalni. Egy alkalommal a fészkes fa bizonyithatéan kidélt, 22 esetben ki lett vagva, 14 fészek
leomlott, 104 alkalommal pedig nem talaltam meg a fészket (3a. abra).

Fészek allapota az ellenérzéskor
Az ellendrzott fészkek koziil 87 tlint lakottnak, tovabbi 45 fészken volt barmilyen egyéb
hasznalat nyoma, 63 esetben pedig fészekhasznalatnak semmiféle jelét nem lattam.

Fészek koriili lombkorona zarodasa

A fészkek tobbsége kozelében mindig talalhatd volt olyan 1ék, ahol a madar be tudott
szallni a lombkorona alé. A legtobb fészek koriil a lombkorona csupan 80 szazalékosan zarodott,
sok volt a 90 szazalékos zarddas, és csak 23 fészeknél tapasztaltam teljesen zart lombkorona-
szintet (2g. abra). A nagyobb fajok, mint a fekete golya és a rétisas nagy beszallohelyet igényel,
ezért kertiltek el6 a ritkabb id6s erdékben, példaul a mar vagas el6tti, gyéritett allomanyban.

A cserjeszint és az tjulat stirtisége

Osszességében az adatok alapjan gy tiinik, hogy a fajok szivesebben valasztjdk a magas
cserjeszinttel és ujulattal rendelkezé erdoket a fészkeléshez, mint a teljesen atlathatoakat,
ugyanis az ilyen erdokben tobb fészket talaltam. A preferencia igazoldsahoz viszont kontroll
felvételekkel vald 6sszehasonlitasra lenne sziikség.

Zavaras mértéke

Az ellendrzések soran jelentds mennyiségben talaltam olyan emberi beavatkozasokat, me-
lyek kisebb, vagy jelentdsebb mértékben zavarhatjak a fészkelést. Legtobb esetben sikeres fész-
kelést csak az alacsony zavar6 hatasu teriileteken figyeltem meg. Szamos, jelentds zavarassal
érintett erdében nem taldltam meg a mar korabban felmért fészket. Legtobb esetben a kiilonféle
erd6kezelések, utak, forgalom, kirandulok, motorosok jelentették a zavard okokat. Ezeknek a
paramétereknek a pontosabb vizsgalata és elemzése a jovében fontos informacidkhoz vezethet
(MARTINEZ-ABRAIN et al. 2010).

Koltéfajok

A kutatas nem a hegység teljes ragadozomadar allomanyanak a felmérésére iranyult, a le-
jart teriiletek inkdbb mintavételi teriiletnek mindsiilnek, illetve csak a gallyfészket hasznal6 fa-
jokra terjedt ki. A felmérési soran rendszeresen sikeriilt minden évben néhany fészket leellen-
Orizni. Az 0sszes fészek koziil 2017 és 2022 kozott 195 fészek esetében deriilt ki a kolt6faj, 336
fészeknél pedig ismeretlen maradt. Az 6t év alatt ismert fészkeld fajok szazalékos aranyat nézve
a fészkek kozel kétharmadaban nem sikeriilt fészkelést azonositani, elsdsorban amiatt, hogy nem
volt lehetéség leellendrizni a fészkeket (4a. abra). Az 6t év soran a meghatarozott fészkeld fajok
csaknem kétharmada (58%) egerészolyv, 21 szazaléka pedig holl6 volt, a tobbi faj pedig néhany
szazalékos aranyban képviseltette magat (4b. abra). 2021-ben az ismert fészkek 59 szazalékeé-
ban volt egerészolyv, és 23 szazalékaban hollo, a tobbi faj pedig szintén néhany szazalékban
fészkelt (4c. abra). Erdemes dsszehasonlitani az eredményeket a 4b. abraval, az ardnyok szinte
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megegyeznek, annak ellenére, hogy az 6t év soran kozel haromszor annyi koltdfajt mutattam ki,
mint a 2021-es év visszaellen6rzései soran. Ez arra utal, hogy az egy éves ellenérzés eredményei
is jol reprezentaljak a tobb éves fészkeld fajok aranyat.

@ Ellenérzott fészkek dllapota @ Cserje és Gjulat zarddas
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3. abra: A fészekellendrzés €s soran vizsgalt legfontosabb jellemzdk eloszlas diagramjai: a — az
ellendrzott fészkek allapotuk szerinti eloszlasa; b — fészek koriili erd6allomany cserjeszintjé-
nek kategorizalt eloszlasa; ¢ — a fészkek kornyékén a zavaras mértékének eloszlasa; d — az
egyes madarfajok fészkeinek elhelyezkedése a fan

Néhany mért valtozo esetében is felfedezhet6k kiilonbségek az egyes fajok kdzott:

Fészek elhelyezkedése

Az egerészilyv, a hollo, a darazsolyv és a kigyaszolyv nem mutatott preferenciat a fészek
elhelyezkedését illetden. A fekete gdlya az oldalagakat, a héja a torzs melletti részeket, a réti sas
pedig az elagazasokat részesitette elonyben (3d. abra).

FészKkes fa torzsatméroje

Az egerészolyv és a hollo leggyakrabban a 60 cm térzsatmérdji fakon fészkelt. A darazs-
6lyv, a héja, a karvaly és a kigyaszolyv fészkei viszont ennél vékonyabb fakon voltak, mig a
fekete golya €s a réti sas preferencidja a vastagabb fak felé tolodik (6c¢. abra).
Fészek talajtol mért magassaga

Ez szerint kisebbek a kiilonbségek. A fekete golya, a karvaly és a kigyaszolyv fészkei
alacsonyabban voltak, de a két utobbi faj eleve alacsonyabb magassagli erdékben fészkelt
(6d. abra).
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4. abra: A fészekellendrzés soran talalt fajok eloszlasainak diagramjai: a — 2017 és 2021 kozott a fész-
kekben talalt ismert és ismeretlen fajok megoszlasa; b —2017 és 2021 kdzott észlelt fajok eloszlasa; ¢
—a2021-ben biztosan fészkeld fajok eloszlasa; d — a kdltési siker megoszlasa az ellendérzések soran

Az egyes koltdfajok lakott fészkeinek egymastol mért legkisebb tavolsaga segitséget nyijt-
hat a revirméretek vagy az abundancia becsléséhez, illetve a tovabbi fészkek megtalalasahoz is.
Az egyes fajok esetében eltéréseket talalunk a legkdzelebbi szomszéd fészkének tavolsagaiban,
példaul a rétisasok esetében 1ényegesen nagyobb ez a tavolsag, mint az egerészolyv fészkeknél
(5. abra). Azonban az ismert fészkelések adataibol mért tavolsagadatok csupan tajékoztato jel-
legtiek, szamos kiilsd tényez6 fiiggvénye, ¢és torzithatja az abrat a kevés megtalalt fészek, vagy
a valtofészkek hasznalata.

A megtallt és a visszaellenérzott fészkek legkisebb tavolsdgaiban lathat6 kiilonbségek,
jelzik a valtoéfészkek hasznalatanak gyakorisagat (6a. és 6b. abrak). Az 6sszes megtalalt fészek
kozelebb van egymashoz, mint a lakott fészkek, hiszen az egyes parok valtoztathatjak a fészke-
iket az évek soran, azonban a korabbi gallyfészkek is évekig megmaradnak a fan.

Sikeresség. A 2021-es évben a lakott fészkek felénél sikeriilt a sikerességet megallapitani,
ekkor a koltések kis része semmisiilt meg a koltési idoszak soran. Az erdészeti tevékenység ha-
tasat mutatja, hogy ahol az adott évben, vagy egy-két évvel korabban fakitermelési munkalatok
folytak, ott kevesebb régi fészket talaltam, vagy kevesebb fészekben volt koltés. Az 6sszefliggés
bizonyitasahoz pontosabb vizsgalatokra van sziikség, azonban irodalmi adatok is alatamasztjak,
hogy egy teriiletet kisebb valoszintiséggel foglaltak el a ragadoz6é madarak, ha a kozvetlen ko-
zelében irtas tortént (BARRIENTOS & ARROYO 2014).
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Lakott fészkek eqymastdl mért legkisebb tavolsagai
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5. abra: Az egyes fajok ismert fészkeléseinek egymastol mért legkisebb tavolsag boxplot abrai
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6. abra: A fészkek fajok szerinti jellemzoinek eloszlas abrai: a — a legkozelebbi fészkek tavol-
sagainak diagramja az Gsszes talalt gallyfészek, és az ellenérzott lakott fészkek esetében; b —
a legkozelebbi fészkek tavolsagainak boxplot abraja az dsszes talalt gallyfészek, és az ellendr-
zott, lakott fészkek esetében; ¢ — az egyes fajok fészkeinek torzsatmérd gyakorisag boxplot
abrai; d — az egyes fajok fészkeinek talajtol mért magassag gyakorisag boxplot abrai
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A vizsgalt idoszakban a kovetkezo fajok fészkelését sikeriilt megallapitanom:
Fekete golya — Ciconia nigra (Linnaeus, 1758) (7-9. abra)

Fokozottan védett faj. A Bakonyban mindig ritka fészkel6 madarnak szamitott, jelenleg a
Magas-Bakonyban és a Bakonyaljan tobb par jelenléte ismert. 2017 és 2023 kozott 8, eddig
ismeretlen fészkét talaltam meg a Bakonyban. Ezek tobbsége mostanra megsemmisiilt, 2023-
ban kett6ben volt megkezdett fészkelés és csak az egyikbdl repiilt ki sikeresen fioka. A nyolc
fészekbdl harom tolgyre (Quercus sp.), egy biikkre (Fagus sylvatica), egy madarcseresznyére
(Cerasus avium), egy torékeny flzre (Salix fragilis), kett6 pedig erdei fenydre (Pinus sylvestris)
épiilt. Az elhelyezkedésiiket illetéen 6t fészek volt oldalagon, egy torzs mellett, egy a feny6 felsé
elagazasaban, masik pedig a csucsaban. Erdekes, hogy mindkét fenyd vékony (30 cm torzsat-
mérdji), a koriilottiik 1évoknél alacsonyabb volt, mostanra mindkettd kiszaradt. A fészkes fak
valtozatos erddtarsulasokban fordultak elé (K5, Ly4, J2, RDa, N2, L2a) (BOLONI et al. 2011).
Nagyon nagymértékii a sikertelen koltések szama a bakonyi fekete golya allomanynal, dsszesen
14 megkezdett koltést ellendriztem az évek soran, ebbdl minddssze négy alkalommal repiiltek
ki fiokak, tiz esetben pedig sikertelen maradt a koltés. A sikertelenség oka egy esetben lehetett
vihar, ami ledéntétte a fészket, a tobbi esetben viszont fészekpredacid valésziniisithetd. Erde-
kesség egy olyan feketegdlya-fészek, ami egy fouttol minddssze 150 méterre épiilt. Nem kizart,
hogy a ragadozdk elleni védekezésképp telepedett a par ilyen kdrnyezetbe. Azonban az idei év-
ben mar itt is sikertelen volt a koltés, fekete, tokos és megragott tollakat talaltam a fészek alatt.

7. abra: Felno6tt fekete golya 8. abra: Hatalmas biikk oldalagara
(Ciconia nigra) a fészkel teriilet felett épiilt fekete golya fészke
(fotd: Kovacs Attila) (foto: Kovacs Attila)
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A bakonyi fekete golya allomany veszélyeztetett helyzetbe kertilt a talzott fészekpredacio
miatt, ennek mérséklésére siirgés intézkedések sziikségesek. Egy fehéroroszorszagi taplalék-
vizsgélat szerint a réti sasok zsakmanyallatainak 12,6 %-at tették ki fekete golyak (YURKO
2016). Lengyelorszagban pedig azt allapitottak meg, hogy a fekete golyak fészkeléskor elkeriilik
aréti sasok fészkeit (ZAWADZKI et al. 2022). A Bakonyban is egyre terjeszkedd réti sas allomany
itt is komoly problémat jelenthet a fekete golyakra nézve, de a sz6rmés ragadozdok sem zarhatok
ki mint fészekpredatorok, ezért ennek a problémanak a vizsgalata sziikséges a jovében. A fekete
golyak 6rzik a kis fiokaikat, azonban ha emberi zavarasra otthagyjak a fészket, a ragadozoknak
alkalmuk nyilik kifosztani azt (STRAZDS 2011). A vegetacids id6szakban torténé munkalatok
nem csak a fészkes fak kivagasanak veszélyét rejtik, hanem a fészek kozelében torténd fakiter-
melés, vagy a szallito jarmiivek is megzavarhatjak a kotld vagy a fidokakat 6rz6 madarakat (KaA-
LOCSA & TAMAS 2020). Az elmult rendkiviil aszalyos évek sem kedveztek a fekete gblyaknak,
a kis erdei tavak és a bakonyi patakok is kiszaradtak, csokkentve a faj taplalkozohelyeit, ami
szintén negativ hatassal van a koltési sikerre (TAMAS 2012). A fekete golyat jelenleg a Bakony
egyik legveszélyeztetettebb madarfajanak tartom, ezért részletesebb kutatasat és védelmének
elésegitését tervezem a jovoben.

9. abra: Fekete golya (Ciconia nigra) fészke feliilrél
Készitette: Gfellner Maté (DJI mini 3 dron fotd)

Darazsolyv — Pernis apivorus (Linnaeus, 1758)

Fokozottan védett faj. Taplalékspecialista ragadozomadar, fészke alatt gyakran lehet talalni
darazslép-darabokat. Mivel gyakran épit uj fészket, a téli fészekkeresés és ellendrzés kevésbé
alkalmas az allomany becslésére. 2017 és 2023 kdz6tt csupan nyolc biztos fészkelését mutattam
ki, noha szdmos esetben talaltam a felmérés soran teljesen levelesnek tiing fészket, amely fé-
szeképitési mod erre a fajra jellemzd. Az ellendrzések soran szamos alkalommal figyeltem meg
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darazsolyveket a Bakonyban, ez alapjan a felmért teriileteken joval tobb darazsélyv revir felté-
telezhetd. A darazsolyv fészke néha felismerhetd a sok leveles ag alapjan, de mivel a faj sokszor
uj fészket épit a kovetkezd évben (AMCOFF et al. 1994), igy tobbszor eléfordult, hogy nem sike-
riilt igazolni a télen darazsolyvnek gondolt madarat a fészekben. A kevés biztos adat alapjan Ggy
tiinik, hogy a darazsodlyvek a fészkes fa torzsatmérdjét illetéen a vékonyabb torzsiieket preferal-
jak (6c¢. abra), ami azzal lehet 6sszefiiggésben, hogy nem ragaszkodnak az idds allomanyokhoz.
A fészek talajtol mért magassaga szerint a darazsélyv fészkek magasabban talalhatoak az atlag-
nal (6d. dbra), és tobbnyire a fa felsd elagazasaban, vagy a fa csticsan épitkezik. A biztos fészkek
koziil hat biikkon, kettd pedig tolgyon volt, de a felméréskor talalt leveles fészkek kozott gyer-
tyanra, nyarra, és akacra, épiilt fészek is volt, korabban pedig két fészkét ismertem égerfa csi-
csara épiilve. Sajnos a bakonyi darazsolyv allomany valtozasainak nyomon kovetésére — a visz-
szaellen6rzés nehézsége miatt — a fészektérképezés nem megfeleld modszer. Darazsolyv fészek
mas ragadozok altali kifosztasat nem észleltem, de szakirodalmi adatok vannak a témaban
(HAKKARAINEN et al. 2004). 2023-ban egy elpusztult darazsolyv tollait taldltam egy Bakonyaljai
erdében, a tollak allapota ragadozomadar tevékenységére utalt. A taplalékkinalat, az erddszer-
kezet atalakulasa, valamint az iddjarasi tényezék hatasa még kevésbé ismert a darazsolyvek kol-
tési sikerére nézve (KOSTRZEWA 1989). Ugy gondolom, a faj monitorozasa fontos feladat lehet
a jovében, ehhez azonban egy kombinalt modszert kell alkalmazni, amely a revirtarté parok
megfigyelése és a téli fészekkeresés egyiittes alkalmazasan alapul.

Réti sas — Haliaeetus albicilla (Linnaeus, 1758) (10-11. abra)

Fokozottan védett, NATURA 2000 jel6l6 faj, természetvédelmi értéke: 1 000 000 Ft. A
Bakony legnagyobb ragadozomadara. Fészkét hatalmas mérete miatt konnyii felismerni. Kolté-
sét nagyon koran kezdi, ezért a fészkelés sikerét mar a téli fakitermelési munkalatok is veszé-
lyeztethetik.

10. abra: Felné6tt rétisas (Haliaeetus albicilla) (fotd: Kovacs Attila)
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2017 és 2021 kozott 7, eddig korabban nem ismert fészkét taldltam meg, ebbdl legalabb
négy helyen 2021-ben is volt fészkelés. A hét fészekbdl ot épiilt biikkre (Fagus sylvatica), egy
tolgyre (Quercus sp.), egy pedig mézgas égerre (4Alnus glutinosa), a fak tdrzsatmérdje 0,5 és 1,
a fészek magassaga pedig 14 és 18 méter k6zott volt. Négy fészek kozvetleniil az erdd felujito
vagasa utan épiilt, és két fészek volt vagott nyiladék mellett, egy pedig az idés allomany szélén.
Minden esetben nagy beszallo teriilet allt rendelkezésre a sasok szamara a fészek megkdozelité-
s¢hez. Az erdétarsulasok a hegyvidéki biikkds mellett, tormeléklejté erdd, cseres kocsanytalan
tolgyes, és égerlap voltak. Ellenérzéskor a bakonyi fészkekben tobbnyire csak egy fiokat figyel-
tem meg. Egy fészek elkeriilésekor, téle 150 méterre épp fakitermelés tortént, feltehetéen emi-
att hagytak el a madarak, a hajlék késobb le is omlott. A felméréskor egy biikkfara épiilt ege-
részolyv fészek helyén két év milva egy rétisas altal megrakott nagy fészket talaltam, azonban
koltés nem volt benne. A faj terjeszkedik a Bakonyban, sziikséges az dllomany nyomon kove-
tése, nem csak a fészkelés veszélyeztetettsége miatt, hanem mert maga is veszélyforras lehet mas
ritka fajok allomanyaira nézve (SULKAVA 1997).

-

11. abra: Fiatal rétisas (Haliaeetus albicilla) szarnyprobalgatasai a fészekben
(fotd: Kovacs Attila)

Héja — Accipiter gentilis (Linnaeus, 1758)

Védett faj, amely egyre ritkdbban lathato fészkelo ragadozomadara a hegységnek. Fészkét
vékony, hosszu agakbol épiti, teriiletéhez ragaszkodik, gyakran tobb valtofészkét lehet talalni
egymas kozelében (TAPFER 1979). 2017 és 2023 kdzott 6sszesen 11 helyen észleltem fészkelé-
sét, azonban a legtobb korabban lakott fészek mostanra kiiiriilt, annak ellenére, hogy a szakiro-
dalom és a tapasztalatok szerint is ragaszkodik a fészkelSteriiletéhez (HARASZTHY 2019). A
2021-es fészekellendrzés soran mindossze harom biztos fészkelését mutattam ki. A 11 ismert
héjafészekbdl hat volt vordsfenydn (Larix decidua), kettd erdei fenydn (Pinus sylvestris), 2 biik-
kon (Fagus sylvatica) és egy tolgyon (Quercus sp.). A vorosfenydre épiilt fészkek mind a torzs
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mellett helyezkedtek el, mashol a fels6- vagy a torzselagazasban helyezkedtek el. Héjafészkeket
tobbszor talaltam teljesen zarodott erében, valosziniileg a fészekre szallashoz nem igényel nagy
felnyilast. A faj valosziniileg jelentds allomanycsdkkenésen megy keresztiil. A bakonyi allo-
many monitorozasa a jovoben is sziikséges, mivel egyértelmiien jelentésen (tizes nagysagrend-
del) kisebb allomany fordul eld, mint azt az erdészeti adatok mutatjak (CSANYI et al. 2021).
Példaul a 2021-es Veszprém megyei vadgazdalkodasi terv kdzel akkora héjadllomannyal szdmol
csak a megyében, mint a teljes hazai koltéallomany (CSANYI et al. 2021, SZEP et al. 2021). DU-
DAS M. és tarsai (2021) még ennél is joval alacsonyabbnak becsiilik a hazai héjaallomanyt. A faj
megfogyatkozasanak egyik lehetséges oka a nyugat-nilusi virus terjedése (SOs et al. 2021), de
nem zarhat6 ki a vaddszat sem. A jovében fontosnak tartom a faj célirAnyos monitorozasat, hi-
szen a pontos allomanynagysag és az allomanyvaltozas ismeretében a faj mas fajokra gyakorolt
hatasa és veszélyeztetettsége a jelenlegitdl eltéréen alakulhat. Mindazonaltal a héja maga is je-
lent6s predatornak szamit mas fajok fészekaljaira, s6t akar a kifejlett egyedekre is, ezért a faj
populaciédinamikai vizsgalata fontos feladat lehet a ritka fajok védelmében (KRUGER &
LINDSTROM 2001).

Karvaly — Accipiter nisus (Linnaeus, 1758)

Védett, kistermetii ragadozoémadar, amely els6sorban kistestii énekesmadarakra vadaszik.
Gyakran valaszt fenyveseket fészkel6helyiil. Fiatalabb erd6khoz kotddik, ezért a gallyfészek ke-
resés €s ellendrzés modszerével nehezen talalhatdak meg a fészkei (TAPFER 1983). Sikeres fész-
kelése csupan két esetben mutattam ki a felmérés iddszaka alatt. Ezen kiviil négy fészekrol le-
hetett megallapitani a faj kozeli jelenléte és egyéb jelek alapjan, hogy az nagy valdsziniliséggel
karvalytol szarmazik. A két biztos fészek koziil egyik telepitett kozépkoru erdei fenyvesben, egy
a tobbinél alacsonyabb erdei fenyd felsd elagazdsanal 12 m magasan, a masik egy telepitett fiatal
lucfenyvesben, lucfeny6 (Picea sp.) torzse mellett, 10 m magasan volt. Mindkét fészekb6l harom
fiokat reptettek a sziilék. A faj monitorozasa a jovében sziikséges lehet, hiszen lehetséges, hogy
fészkeld parjainak szama a héjahoz hasonléan — az ott leirt okok miatt — szintén csdkken a Ba-
konyban.

Egerészolyv — Buteo buteo (Linnaeus, 1758) (12. abra)

Védett faj a leggyakoribb fészkel6 ragadozémadarnak szamit a Bakonyban. Jelenlegi pon-
tos allomanyvaltozasair6l nincs informacié. A 2017 és 2021 kozotti idoszakban 114 egerészolyv
fészkelés lett igazolva, azdta tovabbi, mintegy 6tven fészkelohelyét mutattam ki. 2021-ben 46
biztos, és néhany bizonytalan fészkelése volt, melyeknél nem lehetett egyértelmiien megallapi-
tani a sikeres fészkelést, de a faj jelenléte, vagy mas nyomok alapjan valoszintisitheto volt. A
vizsgalat szerint az egerészolyvek leggyakrabban a 60 cm torzsatmérdju fakra épitették fészkei-
ket, €s 30 cm atméro alatti fan nem észleltem egerészolyv koltést. A legtobb olyvfészek a talajtol
16 méteres magassagban volt, a fészkek magassaga 8 és 26 m kozott valtozott. Az egerészolyvek
kétharmada a fa valamilyen elagazasaba épitett fészkét, 44 % a felso, 30 % a torzselagazasba,
joval kevesebb volt az oldalagra épiilt (16%) és a torzs mellé épiiltek (9%) szama, az egyetlen
csucsi fészek pedig egy a kornyezo tolgyeknél joval alacsonyabb fiatal hars (7ilia sp.) letort
csucsan volt. Az égtajak alapjan a keleti tajolasu hegyoldalakon volt a legtobb fészek, kétszerese
a mas égtaj felé nézokénél. A fészkes erdok osszesen 17 élohelykategdriaba tartoztak, melyek
kozel fele (46%) biikkds volt, ezen feliil még a cseres kocsanytalan tolgyes és a gyertyanos ko-
csanytalan tolgyesek kozelitették meg a 10 szazalékot. A biikkkdsok dominancidja elsésorban a

crer

daszteriiletei az egyébként nyilt teriileteken ragesalokra vadaszo egerészolyvnek (KRUGER 2004,
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GRAHAM et al. 1995). A 2021-es ellendrzés soran a latott fiokak szama 1 és 3 kdzott volt, leggya-
koribb a 2 latott fioka volt. Erdekességként emlithetd, hogy az egerészolyvek tobb alkalommal
fészkeltek eltort és fennakadt agra vagy agcsomora. A faj allomanynagysaga véleményem szerint
szintén joval alacsonyabb a vadgazdalkodasi adattar becsléseinél (CSANYI et al. 2021), ezért pontos
felmérésen alapuld allomanybecslések sziikségesek, valamint a vadgazdalkodast befolyasolo
szerepe is tovabbi kutatasokat igényel.

12. abra: Egerészolyv (Buteo buteo) fészeképités kdzben (fotd: Kovacs Attila)
Kigyaszolyv — Circaetus gallicus (Gmelin, 1788)

Fokozottan védett faj. A Bakonyban szorvanyos eléfordulast, elsdsorban a déli peremte-
riilleteken fordul eld. Téaplalékspecialista, foleg hiillokkel taplalkozik. A kigyaszolyvek fészke-
I6helyei tobbnyire kiviil estek a felmérési teriileteken, és mivel a Balaton-felvidéki Nemzeti Park
szakemberei folyamatosan vizsgaljak, ezért nem is tekintettem célfajnak a felmérések soran.
Biztos fészkelését csupan két esetben sikeriilt azonositani, egy helyen pedig egy fészekkezde-
ményt fedeztem fel, ami az alatta talalt hullott kigyaszolyv tollakkal jelezte, hogy azt egy pél-
dany alland6é pihendhelyként hasznalta. A fészkek mindharom esetben lapos teteji fekete fe-
nyOre (Pinus nigra) épiiltek, mindig ugy, hogy fentrdl teljesen nyilt beszallas legyen. A fészkes
erdék mindharom esetben déli kitettségii, lankas lejtési, eredetileg molyhos télgyes bokorerdd-
ben voltak, melyben elszortan, vagy stirlibben telepitett fekete és erdei fenydk tenyésztek.

Holl6 — Corvus corax (Linnaeus, 1758) (13. abra)

Védett faj, amely korabban eltiint a Bakonybol, majd a nyolcvanas évekt6l ujra megjelent,
és most mar a masodik leggyakoribb gallyfészket épitd fajja valt (BARTA 1993). 2017 és 2021
kozott 40 fészekben koltott, 2021-ben pedig 18 biztos fészkelését regisztraltam. Azota Gjabb
fészkel6helyeken is elokeriilt, de ezek az adatok nem szerepelnek az elemzésekben. A holl6 ti-
pikus fészkét tobbnyire meg lehet hatarozni, mivel rovidebb és vastagabb agakat hasznal a fé-
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szeképitéshez, mint az egerészolyv vagy a héja. Egy leesett holl6fészek sok zold mohat tartal-
mazott. A hollok kedvelik a vastag torzselagazasokat, de sokszor felsd elagazasban, és néha
oldalagon is fészkelnek. A holl6fészkek haromnegyede biikkfara (Fagus sylvatica) épiilt, ami
azt jelenti, hogy a biikkds 6vben szinte mindig ezt a fajt valasztja. Az alacsonyabb teriileteken a
tolgy (Quercus sp.) jelent megfeleld fafajt a szamara (10%), de kéttiis fenydkon is ilyen aranyban
fészkel. Két esetben magasfesziiltségli tavvezeték oszlopan fészkelt, a Csobancon pedig szikla-
falon is észleltem a koltését. Csaknem az dsszes hollofészek (93%) a fa valamilyen elagazésaba
épiilt, hasonld aranyban a torzs és felso elagazasban. Egy konkrét esetben egy koltés alatt allo
holl6fészek a mellette levo fa kivagasa miatt zuhant le. A hollok bakonyi elszaporodasa komoly
problémat jelenthet a ritka fajok fészkeinek kifosztasaval, ezért az allomany taplalkozasékolo-
giai vizsgalatat fontosnak tartom.

13. abra: Holl6 (Corvus corax) (fotd: Kovacs Attila)

Voros vércse — Falco tinnunculus (Linnaeus, 1758)

Védett faj, amely nagyon ritkan fészkel erdei gallfészkekben. A Bakony kdrnyékén elsd-
sorban mesterséges koltdladakat foglal el, gyakori fészkeld a magasfesziiltségli 1égvezetékek
tartdoszlopain (BARTA 2003). A vizsgalt idoszakban egyetlen par fészkelését észleltem gallyfé-
szekben, egy fiatal akdcosban a Marcal-medencében. A felmérések soran a zart erdok felett csak
ritkan talalkoztam a fajjal.

Erdei fiilesbagoly — Asio otus (Linnaeus, 1758)

Védett faj, amely nem épit sajat fészket, hanem a varjufélék vagy ragadozomadarak nem
hasznalt fészkét foglalja el (HARASZTHY 2019). 2017 és 2023 ko6zott 6t alkalommal észleltem
koltését dolmanyos varju fészekben a Varpalotahoz tartozo sarréti teriileteken. Az altala hasznalt
varjufészkek koziil kettd volt eziistfan (Elaeagnus sp.), egy fekete nyaron (Populus nigra), kettd
pedig torékeny fiizon (Salix fragilis).
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A felmérések soran tovabbi gallyfészekhasznald fajok is el6fordultak, melyek vagy nem
fészkelnek a Bakonyban, vagy nem sikeriilt igazolnom egyértelmiien a fészkelését, vagy koltését
a felmért teriileteken kiviil tapasztaltam.

Barna kinya — (Milvus migrans)

A felmérés idészakaban két alkalommal figyeltem meg a Magas-Bakonyban, illetve a Ba-
konyaljan. A faj korabban rendszeres fészkeld volt a hegységben, jelenleg biztos koltése nem
ismert (TAPFER 1973).

Parlagi sas — (4quila heliaca)
Két alkalommal figyeltem meg atrepiild immatur egyedét a hegység felett.

Vandorsolyom — (Falco peregrinus)

Rendszeres fészkeldje a Bakonynak, sziklafalakon, illetve traverzen, fészekladaban kolt.
Korabban gallyfészekben is elofordult, jelenleg ilyenrdl nincs tudomasunk a Bakonyban
(BAGYURA & PROMMER 2015). Nem csak az ismert fészkel6helyein, hanem azon kiviil is rend-
szeresen talalkoztam vele a felmérés soran. A Balaton-felvidéki Nemzeti Park szakemberei fo-
lyamatosan nyomon kovetik a faj allomanyvaltozasat, igy csupan az uj észlelésekrol tajékoztat-
tam Oket.

Kabasélyom — (Falco subbuteo)

Rendszeres, de ritka fészkel6je a Bakonynak, azonban a szamara megfeleld ¢16helyek kor-
nyékén (gyepeken, mezdgazdasagi teriileteket hatarolé fasorokban) kevés felmérést végeztem.
Két alkalommal kovetkeztettem fészkelésére. Egyik alkalommal varjufészekben a par jelenléte
¢s izgatott viselkedése alapjan, de sikeres koltést nem sikeriilt tapasztalnom.

Kék vérese — (Falco vespertinus)
Egyedeit csak a vonulasi id6szakban, néhany alkalommal figyeltem.

Macskabagoly — (Strix aluco)

Rendszeres fészkelé a Bakonyban, jelenlétét folyamatosan észleltem. Gallyfészekben nem
koltott, de fészkelése ennek ellenére nem zarhato ki. Egyéb megfigyelt fajok egyedei csupan
atrepiiloként jelenhettek meg a Bakony erdei felett, ezért ezek jellemzésére nem térek ki.

Ertékelés

Osszegzésként elmondhaté, hogy a Bakonyban a ragadozémadarak fészkelését nagymér-
tékben befolyasolja az erddmiivelés, hiszen a fészkek épitéséhez elsdsorban az erdégazdalkodas
altal is érintett, idésebb allomanyokat preferaljak. Az dreg allomanyok eltiinése, felaprézodasa
kiszoritja a teriiletrdl a gallyfészekhasznalod fajokat. A rétisas €s a fekete golya hajlamosabb a
végvagas elotti, feltjito vagassal kezelt erdokbe fészkelni. Ez komoly veszélyforras, hiszen a
végvagas soran a fészek lehet, hogy mar a koltés idoszakaban megsemmisiil. Ezért fontos az
ilyen végvagas elotti erdoket kozvetleniil a munkalatok megkezdése elott lejarni, és ha eldkertil
az egyik fokozottan védett faj fészke, akkor a védelmi intézkedéseket meghozni. Szomoru ta-
pasztalat, hogy szamos fészkes fa keriilt kivagasra az ellendrzésig. Nem biztos, hogy minden
esetben szandékos tevékenységrol van szo, de a jelenség megvizsgalasa fontos lehet. A ragado-
zoémadarak hatékonyabb védelme érdekében sziikségesnek tartom a Bakony teljes teriiletén a
gallyfészkek felkutatasat. A legstabilabb fészkeket, illetve a legjobb fészkelohelyet nytjtod fakat
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pedig védetté kell nyilvanitani, hiszen az eddig alkalmazott fakitermelési modszerek teljesen
eltiintethetik ezeket. A gallyfészkek felmérésével folyd ragadozomadar vizsgalat alkalmas allo-
manybecslésre, a revirméretek becslésére, vagy a fészkeld-populaciok aranyainak meghataro-
zara is. A taplalkozas vizsgéalathoz az egyre elterjedtebb fészekkameras megfigyelési modszer
lehet megfeleld (REIF & TORNBERG 2006). A hosszi tava allomanyfelmérések segitséget nyu;t-
hatnak a hatékony fajvédelmi programok kidolgozasaban és megvalositasaban, mivel a jelenlegi
— csak a véddzonas fészekvédelmen alapuld — programok tobb madarfaj esetében nem elég ha-
tékonyak az allomanyvédelemhez.

A ragadozémadar-fajok védelmében a jovében sziikséges célok: egy egységes gallyfészek-
adatbazis létrehozasa, a jo, stabil fészkeket tartd fak meghagyasa, minden ismert gallyfészek
rendszeres ellendrzése, a végvagas el6tti erdok ellendrzése. Tovabba a Bakony gallyfészkeinek
tovabbi felmérése, az ellendrzés hatékonysaganak névelése, pontos modszer kidolgozasa a kol-
tési siker vizsgalatara, a fajok kozotti interakciok vizsgalata, taplalkozas vizsgéalatok, védelmi
modszerek kidolgozasa. Zart erddben, jo elagazasu fa kdzelében 1€k nyitasaval akar a ritka fajok
megtelepedése is eldsegithetd. Taplalkozohelyek létesitésével is erésithetd az allomany, ilyen
példaul kis tavak 1étrehozasa a fekete golya esetében.

Ez a vizsgalatsorozat elsésorban egy hosszu tava kutatasi programnak az elékészitése.
Jelen munka adatai és eredményei megalapozzak a késdbbi, részletekbe mend, ok- és okozati
Osszefliggéseket vizsgald kutatasi programot, melyben folytatjuk a feltett kérdések kovetkezetes,
megalapozott megvalaszolasat. Sziikség van-e hatékony allomanybecslési modszerre, ¢s milyen
modszer a legmegfelelobb? Milyen informacidkra van sziikség, hogyan lehet a fészekfelmérés
soran mért adatokkal védeni a fajokat? Mikor és hogyan sziikséges gallyfészek felméréseket
végezni? Az elmondottakon feliil sziikségesnek tartom a gallyfészek hasznaldo madarfajok to-
vabbi monitorozasat, hiszen szamos faj allomanyanal tapasztalhato jelentds koltési sikertelen-
ség, vagy allomanycsokkenés, melyre csak igy lehet idében megoldast talalni.

Koszonetnyilvanitas

Szeretnék kdszonetet mondani munkatarsaimnak, elsésorban Sinigla Ménikanak, aki a te-
repi munkara is tobbszor elkisért. Tovabba szeretném megkdszonni a Balaton-felvidéki Nemzeti
Park Igazgatosaganak a lehetGséget, hogy az ellendrzéseket megvaldsithattam.
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MESZAROS, J.: New results of the protection of bats in the Bakony Mountains.

Abstract: The ,,Bakony Bat Research” has done a lot for the protection events of bats in Veszprém
County. Thanks for survey of the buildings, the number of known nursery colonies of the Greater
Mouse-eared bat (Myotis myotis) have grown significantly. To make up for the loss of habitats due to
renovations of buildings, we have started to make artificial nest boxes made of wood and installed with
DURISOL® insulations on facades. The protection of colonies developed thanks to several part-
nerships too. For the existing ones, buildings have been opened in order to make it easier for bats to
enter the buildings. Progress has been made in terms of underground roosts as well: we have found a
new mine duct, which is locked down in a bat-friendly way.

Keywords: house-dwelling bat species, Myotis myotis, Veszprém County, Bakony, nursing colonies

Bevezetés

A 2017-es Bakony-kutato ankét ota eltelt 6t évben szamos eredményt ért el a Bakonyi
Denevérkutatas. Kiboviiltek a Bakony-hegység denevérfaunisztikai vizsgalatai, tobb Natura
2000 teriilet keriilt felmérésre és a sziilokolonia felderitések is hatékonyabbak lettek
(MESZAROS 2020).

A denevérvédelmi intézkedések és megoldasok is boviiltek. Az épiiletlakod denevérek,
mint alapvetd problémaforras egyre nagyobb mértékben jelentkezik. A természetvédelmi
szemponti megoldas sajnos sok esetben nem egyszeri az emberi hozzaallasbol adédodan,
igy azokon a helyeken, ahol az épiilet fenntartojat, tulajdonosat nem zavarjak a denevérek,
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a kolonia védelme megoldott, itt csak segiteni lehet a jobb feltételekkel. Abban az esetben,
amikor egy denevérkolonia az épiiletben nemkivanatos, sok esetben a kizarasukat kérik.
2016-t6l a természetvédelmi hatdsaggal egyiittmiikodve Veszprém varmegyében egy jol
felépitett felmérési, engedélyezési és kizarasi eljarasrendszert alkalmazunk. Mindezek mel-
lett uj szallashelyeket hozunk 1étre, illetve a meglévoket alakitjuk at, hogy galamb €s veréb
mentes legyen.

A jelen tanulmany célja, hogy ezen védelmi intézkedéseket bemutassam.

Alkalmazott védelmi modszerek

A nyari szallashely-ellendrzésekkor sziilékoloniakat kerestiink, ezek ellendrzésére és
felkutatasara a nyari kdlyoknevelési iddszak a legoptimalisabb, amelyeket junius és julius
kozott lehet pontosan felmérni. Az épiiletek vizsgalatat a megadott idészakon kiviil is el
lehet végezni, de ez altaldban nem azt az eredményt adja, mint a kdlydkneveléskor, arra
viszont alkalmas, hogy a sziil6kolonia jelenlétét igazoljuk. Az ilyen ellendrzéseknél a ko-
vetkezd évben javasolt a fent emlitett iddszakban is felmérni a koloniat, amelyek megtala-
lasdban nagy szerepe van a lakossagnak is. A Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatosag
(BfNPI) és a Veszprém Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkodasi Fbosztalyaval egylittmikodve az épiiletbe bekoltozott és hozzajuk
bejelentett koloniak a Bakonyi Denevérvédelmi Alapitvany kezelésébe keriilnek. A tovab-
biakban az Alapitvany végzi a kolonidk felmérését, amely tartalmazza a koldnia statuszat,
faj és példanyszam meghatarozast, és amennyiben a kizaras mellett dontenek a tulajdono-
sok, akkor a kizaras modszerét, a kivitelezésre alkalmas idépontok meghatarozasat. Gyak-
ran a kizaras kivitelezését is az Alapitvany végzi.

A 2016-ban elkezdett denevérvédelmi munkalatok, kivitelezések is folytatodtak. Ujabb
berepiild nyilasok késziiltek el a porvai katolikus templom mintajara (MESZAROS 2016).
Ezeken kiviil:
e  Eldhelykezelések, rekonstrukciés munkék végzése.
e Mesterséges denevér buvohelyek létrehozasa, fabol késziilt denevér odik gyartasa,
telepitése. A Leier Hungaria Kft.-vel szakmai, denevérvédelmi egyiittmiikodés
megkezdése szigetelésbe épithetd denevéroduk gyartasarol, forgalmazasarol.

Eredmények

A védelmi intézkedések mindig szertedgazoak, tobb érdeket kell dsszehangoltan ke-
zelni ahhoz, hogy egy-egy koldonia védelme hosszatavon is biztosithatd legyen. Az egyik
ilyen érdek maga az ember. Az emberek tobbsége a mai napig fél a denevérektdl és az alta-
luk terjesztettnek vélt betegségektdl. Ez a félelem a teraszon, ablakparkanyon megjelend
denevériiriilék lattan felerdsodik, és akar a kolonia nem hozzaértd kizarasaval is jarhat, itt
az éves szaporulat keriilhet veszélybe. Az épiiletfelujitdsok soran is sériilhetnek a koloniak,
ilyenkor az elézetes felmérések és megoldasi javaslatok segithetik az allatok védelmét. Is-
meretterjesztéssel a denevérek szallashelyvalasztasi szokasainak megismertetése utan az in-
gatlan tulajdonosok egy kis hanyadanak mar nem érdeke kizarni a koloniat az épiiletbdl,
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inkabb az egyiittélést helyezik el6térbe. A tulajdonosok masik része ugyanakkor sajnos nem
meggy6zhetd, 6k mindenképp a kolonia tdvozasat valasztjak. Az 1. tablazat adatai alapjan
jol latszik, hogy Alapitvanyunkhoz egyre tobb bejelentés érkezik.

1. tablazat: Denevérkolonia felmérések épiiletekben 2016-2022 kozott

Ev 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022

Koldéniak szama (db) 4 6 8 12 16 17 18

Az épiiletfeltarasok szamanak ndvekedése tobb okra vezethetd vissza. Az egyik, hogy
2016-t61 aktiv denevérkutatés folyik Veszprém varmegyében, ezen kiviil pedig ismeretter-
jesztd cikkek, interjuk késziiltek a megyei €s orszagos médiaba. Az erdei iskolas, iskolas,
¢és 2018-tol az 6vodas korosztalynak tartott eldadasok, foglalkozasok széles kdrben ismertté
tették tevékenységiinket (MESZAROS 2017). Masik ok, hogy az allami természetvédelmi
szervezetekkel (BfNPI, Veszprém Megyei Korményhivatal) szoros egyiittmiikodés alakult
ki. igy a denevéreket érinté bejelentéseket tovabbitjak az Alapitvanynak. A kolesonds
egyiittmiikodésnek koszonhetéen a Veszprémi Erseki Palota kozonséges denevér (Myotis
myotis) sziilokolonidjat sikeresen megvédtiik a 2017-2018-as tetécsere kozben. Majd a
2022-es évben a Veszprémi Varnegyed teljeskort felujitasa soran is veszélybe keriilt a szii-
16koldnia, az egyeztetéseknek kdszonhetéen 2022-ben sikeriilt megvédeni, a felujitas 2025-
ig tartd tovabbi munkdlatai soran célunk volt a kolonia zavartalansidganak biztositasa
(2. tablazat). Az els6 ilitemben a tetdcserét sikeriilt Ugy szervezni, hogy a 3 kiilénall6 pad-
lasrészt kiilon-kiilon kezeljék a csere soran. A denevérek altal elfoglalt k6zponti résznél a
javaslatunk a téli felajitas volt, aprilis 15-ei belsé munkalatok befejezésével. A badogozas
és palafedés kintrél tovabb folytatddhatott, mivel teljes deszkazast kapott a tetéhéjazat, igy
a visszatérd kolonia elzartan a munkateriilettdl minimalis zavarassal visszatérhetett koly-
kezni. A masodik iitem soran (2021-t61) a teljes épiiletet feljitjak, a tetdszerkezethez nem
nyulnak, viszont a fodémgerendak megerdsitése sziikséges, illetve az épiilet energetikai kor-
szerlisitése kovetkeztében szamos nagyteljesitményii hiité-fiitd berendezés lett a padlason
elhelyezve. A terepbejarasok soran a kivitelezdvel, tervezével torténd egyeztetést kovetden
a koloniara zavard hatassal 1év6 berendezéseket sikertilt athelyeztetni. A padlason torténd
munkavégzést aprilis 15 és augusztus 15 kozott korlatoztuk a sikeres kdlydknevelés
érdekében. 2023. aprilis 20-i ellendrzésen mar 30 példany elfoglalta a padlast. 2023.06.23-
an 85 ad. néstény 85 kolyokkel volt megfigyelhetd.

2. tablazat. A Veszprém Erseki Palota kozonséges denevér (Myotis myotis) sziilkolonia-
jénak valtozasai 2015-2022 kozott

Ev
Példanyszéin— 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023
Adult 250 | 200 | 210 | 185 | 155 | 165 | 105 | 122 85
Juvenilis 170 | 140 | 135 | 125 | 150 | 155 90 76 &5

Az adatsorbdl latszik, hogy az aktiv és sikeres védelem ellenére is hét év alatt megfe-
lez3dott a kolonia, a 2023-as évre pedig tovabb csokkent. A faj példanyszama orszagosan
csokkenést mutat, a Veszprém varmegyei populécio is ezt a tendenciat kéveti. A Bakonyban
¢és kozvetlen vonzaskorzetében hat sziil6kolonidjat ismerjiik a fajnak. Ezek koziil a Veszp-
rém Erseki Palotaban laké kolénia példanyszama kiemelkedd, 2022-ben a méasodik legna-
gyobb példanyszamu.
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A sziil6koloniak megvédése érdekében — a porvai katolikus templom mintaja alapjan
(MESZAROS 2016, 2018) — denevér berepiilényilasok késziiltek mas templomoknal is.
2022-re mar harom ilyen berepiilonyilas késziilt el. Markon a katolikus templom tornyanak
egyik ablaka lett atalakitva (1. abra). Kapolcson a katolikus templom siiveg részét zartuk
le, és a tet6kibivo ablakra kertilt a nyilas (2. abra).

1. abra: Markon a katolikus
templom tornyan kialakitott
berepiilonyilas
(fotd: Mészaros Jozsef)

Ezek a berepiilényilasok lehetévé teszik a denevérek biztonsagos épiiletbe jutasat,
ugyanakkor ezzel a megoldassal a verebek és a galambok a szallashelytdl tavoltarthatok. A
nyilas szélessége igazodik az ablak vagy tet6kibuvo méretéhez, de legalabb 250 mm széles-
nek és 80 mm magasnak kell lennie. Az épiiletbe vezetd része 120 mm és 45°-ban lefelé,
vagy felfelé mutat (az irany fligg a berepiilés modjatol és hogy merre repiil tovabb a dene-
vér). Erre azért van sziikség, mert a verebek ezt a berepiilést nem vagy csak nehézkesen
tudjak megtenni, igy konnyebben megkozelithetd fészkelShelyet keresnek. A galambok pe-
dig testméretiiknél fogva nem férnek at rajta. Mindharom kivitelezés eredményeként az em-
litett tornyok veréb- és galambmentessé valtak. A porvai kivitelezés 2016 aprilisaban els6-
ként késziilt el, igy ott megfigyelhetd volt a kolonia ndvekedése a ropnyilasok felszerelése
utan (3. tablazat, 3. abra).

A védelmi intézkedések kovetkez6 eseménye a kapolcsi katolikus templom siivegének
lezarasa. Az ott 1év6 {iriilék mennyisége alapjan megallapitottuk, hogy néhany éve még de-
nevérek hasznaltak a tornyot, de az ellenérzés és a berepiilényilas kivitelezésének évében
mar nem.

Magan- és tarsashazaknal a védelmi intézkedések kivitelezése mar sokkal nehezebb,
ott elsésorban a tulajdonosok akarata érvényesiil. Az ismeretterjesztés ezért szintén fontos
feladat, sajnos a felndtt lakossag nagy hanyadanal a denevérek kapcsan még mindig jelentds
az informaciohiany. A denevérek kizarasakor megyei szinten kotelezéen alkalmazzuk, hogy
¢éléhelyvesztés esetén a megszing ¢éléhelyet potolni kell. Ennek keretében eddig kiilfoldrol
vasarolt, szigetelésbe épithet betonodukat alkalmaztunk. A koriilményes kiilfoldi beszerzés
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miatt az Alapitvany a Leier Hungaria Kft segitségével sajat kezlileg késziti a szigetelésbe épit-
het6 denevéroduk (4. abra) gyartasat, és 2023 tavaszatol forgalmazasat.

2. abra: Kapolcson a katolikus templom
tet6kibiivojan lathatd berepiildnyilas
(fotd: Mészaros Jozsef)

3. tablazat: Porva katolikus templom k6zonséges denevér (Myotis myotis) sziilékoloniaja-
nak valtozasai 2014-2021 kozott

Ev 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021

Példanyszam 2 14 41 60 59 97 74 103

A denevérek jelen vannak a markoi épiiletben. Itt az els6dleges cél egy biztos bejutas
biztositasa volt az épiiletbe, mert a kitdrt ablakon keresztiil a galambok, verebek is bejutot-
tak, amelyek azonban a denevérek szamara nagymértékii zavarast jelentenek. A beavatko-
zasunk eredményeként a tordtt iiveg helyére keriilt az 0j berepiildnyilas.

Veszprém varmegyében eddig évente 6t darab szigetelésbe épitett odut helyeztiink ki.
Az odu alkalmas arra, hogy ne csak tarsashazak, hanem a csaladi hazak szigetelésébe is
beépitsék, ezaltal is ndvelve az egyre zsugorodo szallashelyek szamat.

A fabeton odiik mellett fabol késziilt denevér szallashelyeket is készitiink, illetve ki-
helyeziink. Az oduk gyartasat a denevérek szokasainak vizsgalata elézte meg. A hat éves
intenziv épiiletlaké denevérfelmérés kdzben olyan informaciokhoz jutottunk melyek révén
sikertilt egy olyan odiit megalkotni, mely az épiilet és odulaku fajok igényeit széles kdrben
ki tudja elégiteni. Az odt f6 tulajdonséaga, hogy oldalfalai nem parhuzamosak, felfele sziikiil
Ossze, egészen 12 mm-ig. A berepiildnyilasnal a mérete 25 mm. Egyéb méretei: szélesség
320-400 mm, magassag: 400 mm (5. abra). A sziikiild beltér lehet6vé teszi tobb faj megte-
lepedését, elsésorban azokét, melyek sziik résekben érzik jol magukat. Az oduk tervezésénél
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a Jokai banya alagutjaba kihelyezett 37 db fali odd felépitési és foglalasi adatait is felhasz-
naltam (MESZAROS 2016, 2018) A 4. tablazat tartalmazza a lakott teriileten beliil kihe-
lyezett faodukban varhatéan megtelepedo leggyakoribb fajokat.

Porvai M.myotis sziil6koldénia valtozasa
2016 aprilisaban elkésziilt berepiilényilas hatasara

120

100

80

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

— néldanyszam

3. abra: A porvai M. myotis sziilokolonia valtozasa az 2016 aprilisaban
elkésziilt berepiilonyilas hatasara

4. tablazat: Faoduban, lakott teriileten varhatéoan megtelepedd fajok
fajok
Ko6zonséges torpedenevér (Pipistrellus pipistrellus)
Szopran torpedenevér (Pipistrellus pygmaeus)
FehérszElt torpedenevér (Pipistrellus kuhlii)
Durvavitorlaju torpedenevér (Pipistrellus nathusii)
Alpesi denevér (Hypsugo savii)
Kozonséges késeidenevér (Eptesicus serotinus)
R6t koraidenevér (Nyctalus noctula)

A denevérfajok megdrzése szempontjabol nem elegendo a sziil6- €s teleld kolonidkat
védeni, az ¢l6helyvédelem ugyanolyan fontos. A legkisebb rahatasunk a taplalkozo helyek
védelmére van, ez néhany fajnal sajnos populacid-csdokkenésben mutatkozik meg. A kozon-
séges denevér sziil6koloniait az altalunk megfigyelt populaciok esetében nem fenyegeti ve-
szély, telelé allomanyai is biztonsagban vannak a barlanglezarasok és a téli barlanglatoga-
tasi tilalmaknak koszonhetéen. Sajat megfigyeléseim alapjan az erd6k megnyitasa, az Gijulat
megindulasa érdekében olyan cserjeszintet eredményez, aminek kdvetkeztében a faj nem
tud az avarszinten mozg6 zsakmanyallataira vadaszni.
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4. abra: Szigetelésbe épithetd, fabeton denevérodu (fotd: Mészaros Jozsef)

5. abra: Fabol késziilt denevérodu
és méretei (fotd: Mészaros Jozsef)
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Amit mégis tudunk tenni a fajok és élohelyek érdekében, azok az adott szallashelyhez
kapcsolodo, kozvetlen teriiletek megovasa. Ilyen lehet példaul egy-egy barlang elétti terii-
leten levo cserjések ésszerll visszaszoritasa, amelyek akadalyozzak a denevérek barlangba
val6 bejutasat. 2019 aprilisaban a Tizkoveshegyi-barlang el6tti régi banyaudvaron vagtuk
ki a cserjéket €s a nagyra nott ndvényeket, visszaallitva ezzel az eredeti flives teriiletet,
amely azota évente 1-2 kaszalassal fenntarthatd. A barlang f6 teleld denevére a kdzonséges-
¢és a hegyesorra denevér (M. blythii), allomanyukat nem érintette a beavatkozas. A cél a
naszidoszaki denevérmozgasok megkonnyitése volt. Jelenleg a Miklospal-hegyi 1. sz. bar-
lang el6tti teriilet bodzamentesitése a cél.

Uj telelé szallas felfedezése és lezarasa

A banyavagat 1956-1957-ben késziilt uranére kutatas céljabol (LENGYEL & Szy 1958),
teljes hossza 203 m volt. A felhagyas utani végleges lezarasat az els6 20 méter berobbanta-
savaval oldottak meg, jelenlegi épségben maradt hossza 183 méter.

2020 tél elején barlangaszok Vaszoly hataraban egy tiregre bukkantak. A denevérekkel mar
az elso bejaras soran talalkoztak. A 2021. 01. 24-i személyes bejaras alkalmaval két példany kis
patkosdenevért (Rhinolophus hipposideros) €s egy példany nagyfilii denevér (Myotis
bechsteinii) talaltam. 2022. 01. 30-an mar hat példany kis patkésdenevér (Rhinolophus hippo-
sideros) és két példany nagyfiili denevér (Myotis bechsteinii) telelt a vagatban.

A banyavagat radon sugarzasa magas, amit a lezaras soran figyelembe kellett venni.
A Banyavagyon Hasznositdé Nonprofit Kft. ember altal nem bejarhatd lezarashoz jarult
hozza. A munkak kivitelezését az Alapitvany végezte, amelynek soran denevérbarat médon
kertilt lezarasra a banyavagat (6. abra).

IRy | gy g

6. abra: A vaszolyi urankutatod
taré denevérbarat lezarasa
(fotd: Mészaros Jozsef)
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Koszonetnyilvanyitas

Koszonettel tartozom a felmérésekben részt vevé Onkéntes segitéknek, kiilondsen
Szabo Csillanak, Imre Kornélnak és Maté Balazsnak.
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Acscincér him
(fotd: Medvegy Mihaly)

MEDVEGY MIHALY:

52 éve az acscincér
(Ergates faber L.) nyomaban
a Fenydfsi Osfenyvesben
c. cikkhez

Romanéchit goethittel
(foto: Mozgai Zsolt)

MozGAI1 ZSOLT:
Vilaghiressé valt asvanylelet
mentése, romanéchit, goethit

a kiralyszentistvani
dolomitbanyabdl c. cikkhez






