
Adatok a Bakony és környéke nagylepkefaunájához 

I. ÉSZAKI BAKONY 

1954 és 1957 között а Magasbakonyi (Pápai) Ál­
lami Erdőgazdaság területén dolgoztam, mint erdő­
mérnök. Ez idő alatt bő alkalmam nyílott a Bakony 
érdekes lepkefaunájának tanulmányozására. 1954-
ben főleg Bakonybél környékén gyűjtöttem. 1955-
ben az Ugod melletti Hubeirtlak közelében éjjeli, 
kvantitatív felvételeket végeztem lámpával és csal­
étekkel. 1956-ban és 1957-ben a Bakony nyugati és 
északnyugati szélén (Fenyőfő és a devecseri Széki 
erdő vidékén) vizsgáltam az éjjeli és nappali lepke­
faunát. Dolgozatom első részében a magasbakonyi 
gyűjtések eredményével foglalkozom, így az aláb­
biakban a Bakonybél és Ugod környéki gyűjtőterü­
leteket ismertetem. 

A BAKONYBÉL KÖRNYÉKI 
GYŰJTŐTERÜLETEK 

Bakonybél és környéke a középeurópai bükkösök 
( Fagion medio-europaeum) asszociáció-csoportjába 
tartozó mészkedvelő bükkös növénytársulások és a 
gyertyános-tölgyesek (Carpinion) klimax-övébe esik. 
Bükkösök és gyertyános-tölgyesek alkotják a ba-
konybéli erdők legnagyobb részét. Sziklás hegy­
oldalakon azonális szurdokerdők (Phyllitidi-Acere-
tum) és törmeléklejtő>-erdőíkj (Mercuriali-Tüietum) 
díszlenek, a patakokat égerliget (Carici-Alnetum 
pannonicum) kíséri. A patakvölgyek kaszáló és láp-
rétjed (Arrhenatherion és Carícion davallianae ré­
tek) változatosak, fajgazdagok. 

A gyűjtések legnagyobb része a Bakonybél és 
Szentgál községek határát képező Tisztavíz (Fekete 
Séd) völgyében folyt. E terület nappali lepkéi közül 
említésre érdemes a Gentiana-n élő Maculinea al-
con, az Apatura iris, a nálunk inkább hegyvidéken 
található Mellicta britomartis. A Nyugat-Dunántúl 
láprétjeivel közös faj a Palaeochrysophanus hippo-
thoe. Egyetlen példányban került elő a ritka Cha-
maesphecia sevenari (= aerifrons) (v. ö. Rovartani 
Közlemények 11. p. 454). Hernyó alakban találtam 
a Proserpinus proserpina-t és Callimorpha domi-
nula-t. 

Különleges körülmények hatására változatos 
táplálkozási együttesek alakulnak ki. A patak men­

tén nedves, iszapos talajon főleg boglárkafélék (Cu­
pido minimus, Everes argiades, E. decolorata, Po-
lyommatus icarus), Pierida-k, Thyris fenestrella, 
trágyakupacokon más nappali lepkék (Melitaea di-
dyma, Mellicta athalia, M. britomartis, Thymelicus 
lineola) láthatók meleg nyári napokon nagy szám­
ban. 

A Calamagrostis epigeios-szal benőtt vágásterü­
letek jellemző faja, mint a Bakonyban mindenütt, 
a Heteropterus morpheus. 

A vidék éjjeli lepkefaunáját csak kevéssé isme­
rem, mert itt rendszeres éjszakai gyűjtést nem foly­
tattam. Középhegységi erdei fajaink közül nappal 
felzavarva gyűjtöttem Cepphis advenario-t és He­
terogéned asella~t. A Kőrishegyen előfordul az 
Arctornis 1-nigrum és Plusia Chryson, Huszárok-

előpusztánál a Drepana lacertinaria is. 

KVANTITATÍV GYŰJTÉSEK UGOD MELLETT 
1955 április 9-től június 26-ig az Ugod határában 

levő Hubertlak vadászház közelében kvantitatív 
felvételeket végeztem két különböző bükkös erdő­
típusban. Az egyik típusban a Melica uniflora volt 
az uralkodó lágyszárú növény. Ennek az erdőtípus­
nak legújabb növénycönológiai neve: Melitti-Fage-
Шт hungaricum melicetosum uniflorae. (Soó: Nö­
vényföldrajz, 1962.) A másik típus uralkodó növé­
nye a Car ex pilosa, ennek neve: Melitti-Fagetum 
hungaricum caricetosum pilosae. Mindkét erdőtípus 
jellemző az Ugod környéki bükkösökre. A Melica-
típus száraz termőhelyen, tetőkön található, faállo­
mányában a bükk mellett jelentős szerepet tölt be 
a gyertyán, magas kőris, cser, mezei juhar és nagy-
levelű hárs is. A Carex pilosa-típus termőhelye egy 
fokozattal nedvesebb: félszáraz. Faállományában a 
bükk teljesen uralkodó szerepet játszik, a többi fa­
faj csak alárendelt jelentőségű. Mindkét típusban 
részletes növénycönológiai felvételt készítettem a 
a lámpázásosi gyűjtés helyén. (1. táblázat.) 

A felvételek alkalmával kéthetenként tértem 
vissza a felvétel helyére, csak az első és második 
kiszállás között telt el három hét. A kétnapos ki­
szállások alkalmával első nap mindig a Melica-, 
második nap a Carear-típusban gyűjtöttem. A Me-
íica-íípusban a felvételek száma kettővel több, mint 
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ai Carex-tipusban, mert az utóbbiban eső miatt ket 
esetben nem tudtam gyűjteni. A kiszállások idejét 
igyekeztem valamely feltűnő fenológiai jelenséghez 
kapcsolni : 
1. 1955 IV. 9—10. Java virágzásban a som (Cor­

nus mas) és szártalan kankalin 
(Primula acaulis) 

2. „ V. 1— 2. Java virágzásban a kökény 
(Prunus spinosa) 

3. „ V. 14—15. Java virágzásban a szagos mü­
ge (Asperula odorata) és az er­
deifenyő (Pinus silv.) 

4. „ V. 28—29. Java virágzásban a gombernyő 
(Sanicula europaea) 

ír, „ VI. 11—12. Java virágzásban az akác (Ro-
binia pseudo-acacia) 

6. „ VI. 25—26. Java virágzásban a fekete bod­
za (Sambucus nigra). 

Rendes körülmények között a gyűjtés besötéte-
déstől virradatig tartott, ettől csak akkor tértem el, 
ha a lámpa működésében technikai zavar állt be. — 
A nyár és ősz folyamán egyéb elfoglaltságom miatt 
már nem tudtam felvételeket folytatni. így ezek 
csak a tavaszi aspektusokat tükrözik. 

A gyűjtés helyén pontos növénycönológiai fel­
vételeket készítettem. (1. táblázat.) A felvételekből 
azonnal láthatjuk, hogy a Meíica-típus sokkal faj-
gazdagabb, mint a Carex-típus. Lombkorona- és 
cserjeszintjében nincs abszolút domináns faj, ha­
nem a dominancia több faj között oszlik meg. 
Gyepszintjében a Melica uniflora domináns ugyan 
(A—D), ami kb. 60—70% borításnak felel meg, de 
a kisérő fajok száma (44) is igen jelentős. 

A Carex-típusban nagyon feltűnő jelenség két 
bükkiombfogyasztó faj, az Aglia tau és a Dasychira 
pudibunda rendkívül nagy arányszáma két felvé­
telben. A Meíica-típusban megközelítőleg sem értek 
el a dominánsok ilyen nagy százalékot egy esetben 
sem. Bár ez a probléma korántsincs még tisztázva, 
mindkenképpen érdemes rámutatnunk arra a szám­
szerűleg kimutatható jelenségre, hogy abszolút do­
mináns növényfajokkal rendelkező növénytársulá-

A Carex-típus lombkoronaszintjében a bükk 
egyeduralkodó (az erdőrészlet több hektárnyi terü­
letén is csak 1—2 gyertyánnal, kislevelű hárssal, 
magaskőrissel elegyül, cserjeszintje gyakorlatilag 
alig van, gyepszint jéban a Car ex pilosa épp oly tö­
meges, mint lombkoronaszintben a bükk, a kísérő 
fajok száma mindössze 7. 

A domborzati viszonyokat tekintve a Meíica-
típus állománya kisebb, minden irányban lejtő, se­
kély talajú, köves tetőn, a Carex-típus állománya 
enyhe lejtésű löszr-dombháton (plakór-fekvésben) 
helyezkedett el. A növénycönológiai felvételek az 
állományokról reális képet nyújtanak. A két típus 
növényzete gyakorlatilag nagy területen teljesen 
egységes. — (A két felvételi terület kb. 1 km-re 
volt egymástól.) 

A 2. táblázat a két erdőtípus lepkeállományának 
felvételét tartalmazza. Név szerint említem azokat 
a fajokat, amelyek a típusban gyűjtött tömegnek 
legalább 1 %-át teszik ki, a többit összevontam. (Ezt 
a közlési módszert Kovács L. újabb dolgozataiból 
vettem át.) 

A táblázatból azonnal kitűnik a Meíica-típus 
nagyobb fajszáma (110), szemben a Carex-típuséval 
(64). Az egyes fajok %-os eloszlása is egyenletesebb 
a Melica -típusban. Itt a domináns Asthena albulata 
12,7 %-ot ér el, a többi faj nem haladja meg a 
10%-ot. A Carex-típusban a domináns Dasychira 
pudibunda 39,6 %-ot ér el s az Aglia tau is 10 % 
felett van. 

Érdekes az egyes kiszállások alkalmával fellé­
pett domináns fajok (az egyes aspektusok domináns 
fajai) összehasonlítása (zárójelben az egyes felvéte­
lek alkalmával elért %) : 

Carex-típus 
Conistra vaccini (58,4) 
Aglia tau (81,0) 

Dasychira pudibunda (74,0) 
Melanthia procellata (20,0) és 
Dasychira pudibunda (19,5) 

sok lepkeállománya legalább egyes aspektusokban 
szintén mutat fel abszolút domináns fajokat. Az 
ilyen növénytársulások növényi- és lepkeállomá­
nyának fajszáma egyaránt kisebb, mint az elegye­
sebb, fajgazdagabb növénytársulásoké. Az elegye­
sebb növénytársulások lepkeállományában a domi­
nancia jobban megoszlik az egyes fajok között, mint 
a kevésbé vegyes állományú növénytársulásokban. 
Ezeket a megállapításokat erdeifenyvesekben (Fe-

Melica-tipus 
IV. 9—10. Conistra vaccinii (50,0) 
V. 1—2. Conistra vaccinii (27,9) 

V. 14—15. Béna prasinana (17,8) és 
Asthena albulata (17,2) 

V. 28—29. Asthena Albulata (30,3) 
VI. 11—12. Dasychira pudibunda (20,0) 
VI. 25—26 Ectropis extersaria (17,8) 

302 



nyőfő 1956, Szakonyfalu 1956—57) végzett felvételek 
is alátámasztják. 

A 3. táblázatban a két erdőtípus lokális diffe­
renciális lepkefajait találjuk, vagyis azokat, melyek 
csak az egyik, illetve csak a másik típusban for­
dultak elő. Megjegyezni kívánom, hogy a Melica-
típus differenciális fajai közé csak azokat vettem 
fel, amelyek a Carex-típusban történt felvételek 
idején repültek. (T. i. a Carex-típusban kimaradt 
két aspektus felvétele.) 

A Melica uniflora-típus differenciális fajainak 
száma 40. Ebből különösen jellemzőnek látszanak 
azok az állatok, melyeknek tápnövényét a Carex-
pilosa-típusban nem találtam meg, de a Melica 
-umfiora-típusban igen. Ilyen a tölgyféléken (Quer-
cus) élők: Drymonia chaonia, Мота alpium; Comy-
baena pustulata, Cosymbia punctaria. A Phalera 
bucephala Tilia-n él. Érdekes, inkább hegyvidéki 
eltérj edésű állatok a Polia nebulosa, Apamea illy-
ria, Ediptoptera capitata, Asthena anseraria, Ectro-
pis consonaria. A Coenotephria berberata száraz 
cserjések állata, nem fordulhat elő a mezofil klí­
májú elegyetlen bükkösben. Nagyobb százalékará­
nyuk révén érdemesek megemlítésre a differenciá­
lis fajok közül az Epirrhoe rivata, Asthena albulata 
(12,7 %), Bapta bimaculata, Ectropis bistortata. A 
Carex-pilosa-típus 18 differenciális lepkefaja közül 
a Lophopteryx cuculla mezofil hegyvidéki erdők 
állata. Hegyvidéki faj a Lygephila viciae és Lam-
propteryx suffumata is. Bergmann szerint a bük­
kösök gyepszintjére jellemző a Scopula floslactata. 
Atlanti hatásra mutat a Lithina chlorosata előfor­
dulása. 

A két típus közös fajainak száma 46. 
Közismert, hogy nagylepkéink tápnövényeit még 

nem ismerjük eléggé. A természetes tápnövényekre 
vonatkozó megbízható hazai megfigyelés kevés, az 
irodalmi adatokat pedig csak kellő kritikával ve­
hetjük át. Mindezek előrebocsátása feltétlenül szük­
séges a 4. és 5. táblázat értékeléséhez. Mindkét táb­
lázat összeállításánál igyekeztem az irodalom által 
említett tápnövény-adatokat a helyi viszonyokra 
valószinűsíteni. 

A 4. táblázat a két erdő ti pus lepkeállományának 
százalékos eloszlását mutatja a valószínű tápnö­
vény alapján. Az említett nehézségek ellenére is 
érdekes megállapításokra nyújt lehetőséget. A Ca­
rex-típusban nagyobb az elsősorban bükkön élő ál­
latok aránya, mint a Meíica-típusban. A tölgyön 
élő állatoké viszont a MeHca-típusban lényegesen 

magasabb. Az egyéb lombos fákon és különböző 
cserjéken élő állatok aránya szintén a Meliea-tí-
pusban számottevőbb. Mindez a Carex-típus egyön­
tetűbb voltára mutat. 

Az 5. táblázat a lepketömeg szintbeli hovatarto­
zását tartalmazza a feltételezett tápnövény alapján. 
A táblázat összeállításának módját régebben (Ro­
vartani Közlemények 1959.) közöltem. Az erdőtípu­
sok életközösségének kiegyensúlyozott voltát mu­
tatja, hogy a lombkoronaszintben élő fajok aránya 
mindkét típusban csaknem azonos. A Carex-típus 
gyepszinti állatainak aránya nagyobb a MeZiea-tí-
pusénál. A lombkoronaszinten kívüli állatok a Me-
íica-típusban jobban eloszlanak a kisebb jelentő­
ségű szintek között. Ez a jelenség is a Carex-típus 
egyöntetűbb, elegyètlenebb voltával van összefüg­
gésben. 

A tápnövénykérdéssel kapcsolatban említhetem 
meg, hogy 1955. V. 1-én alkonyatkor alkalmam volt 
megfigyelni (a Melica uniflora-típusb&n) az Aglia 
tau nőstények petézését. Még nem állott be a teljes 
sötétség, mikor a bükkfák alsó, kb. 3 méter magas­
ságban levő ágaira szálltak, ahol petéiket a leve­
lekre rakták. Más fafajra nem láttam őket szállni. 
Mivel idősebb bükkfaállományokban a fák alsó 
ágai rendszerint jóval magasabban vannak 3 méter­
nél, ilyen állománykoban a peterakás is bizonyára 
magasabban történik, de valószínű, hogy ott is az 
alsó ágak leveleire. 

A 6. táblázat a lepketömeg eloszlását karakter­
fajok szerint adja. A táblázatot teljesen Bergmann 
beosztása alapján állítottam össze, mert lepkéink 
karakterfaj-viszonyai hazai megfigyelések alapján 
egyáltalán nincsenek még kidolgozva. Ez a kimu­
tatás is a várható eredményt adja: a Carex-típus­
ban több a bükkös-elem, nedvességkedvelő faj, at­
lanti jellegű növénytársulásra (Calluno-Ulucetea) 
jellemző állat, a Meíica-típusban pedig több a ve­
gyeserdő-elem, erdősztyep-elem, kevesebb a bük­
kös- és ligeterdő-faj. 

A 7. táblázat is főleg Bergmann adatai alapján 
készült. Havasi faj egyik állományban sem fordul 
elő. a hegyvidéki fajok aránya megegyezik: a Ca-
rec-típusban több a domb- és hegyvidéki, a Melica-
típusban a síksági-hegyvidéki elem. 

öszefoglalásként megállapíthatjuk, hogy a nö­
vényzet hatása erősen meglátszik a két erdőtípus 
lepkeállományán. A Carex pilosa-típus egyöntetűbb, 
elegyètlenebb és a Melica uniflora-tipus fajgazda-
gabb, elegyesebb volta a lepkeállományban is kife­
jezésre jut. 

Tallós Pál 
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1. TÁBLÁZAT 

NÖVÉNYCÖNOLÖGIAI FELVÉTEL 
A KVANTITATÍV GYŰJTÉSEK HELYÉN 

1. Melica uniflora-típus 

Felvétel he lye : Ugod, 39/c erdőrészle t (1963. évi e rdőgazdasági üzemte rv szerint) 
Időpon t : 1955. VI. 26. 

Felvétel i négyzet n a g y s á g a : 400 m2 

Lombkoronasz in t át lagos magassága 18 m, fák át lagos á tmérő je 30 cm. 

Lombkoronaszint bor í tása 70 % 

MM Eu F r a x i n u s excels ior (1. lsz.) 
MM Med Quercus cer r i s (1. lsz.) 
MM E m Carp inus be tu lus (1—2. lsz.) 
MM E m Fagus silvatica (1—2. lsz.) 
MM Eu Acer campes t r e (1. lsz.) 
MM E m Tilia p la typhy l los s. 1. (2. lsz.) 

Cserj eszint bor í t ása 20 % 

M Eu Cra tageus monogyna 
M Eu F r a x i n u s excelsior 
M Eu Acer campes t r e 
M Em Carp inus be tu lus 
M Em Fagus silvatica 
M Eua Ulmus scabra 
M Eu Acer p la tano ides 
M Eu E u o n y m u s eu ropaeus 
M Balk Euonymus verrucosus 
M Eu P y r u s p y r a s t e r 
M Med Quercus cerr is 
H Eu Rubus h i r tus 
M Eu-Med Sorbus to rmina l i s 
M E m Tilia p la typhyl los s. 1. 

Gyepszint bor í tása 90 % 

H Eu Melica unif lora 
H Eu Denta r i a bulbi fera 
H Eua Mercur ia l is pe renn i s 
Th Eua Alliaria officinalis 
G E u a Asperu la odora ta 
H Em Carex pi losa 
juv Em Carp inus be tu lus 
Ch E m Euphorb ia amygda lo ides 
j u v Eu F r a x i n u s excels ior 
H P-Med La thy ru s vene tus 

1 
l 

+ + + + + + + + 

T h C p 
H Em-Med 
j u v E u 
juv E u 
H E m 
G E u a 
H E u a 
H E u 
G E m 
G E m 
N Med-Em 
H E u 
H E u a 
H E u 
H E u a 
G Med-Em 
H P-Med 
H E u a 
G E m 
C h E m 
H E u a 
Ch E u a 
H M e d 
T h E u a 
G E u a 
G E u a 
H E u 
H E u 
H E u a 
j u v Eu-Med 
H E u 
T h E u a 
H E u a 
H M e d 
H M e d 

P o l y g o n u m d u m e t o r u m 
Viola si lvestr is 
A c e r c a m p e s t r e 
Ace r p la tanoides 
Ajuga r ep t ans 
A n e m o n e ranuncu lo ides 
As t raga lus g lycyphyl lus 
Campanu la r apuncu lo ides 
Carex divulsa 
Clematis vi ta lba 
Corydal is fabacea 
Corydal is pumi l a 
Dactyl is g lomera ta 
E lymus eu ropaeus 
F raga r i a vesca 
Ga lan thus nival is 
Glechoma hede racea ssp . h i r su ta 
H y p e r i c u m h i r s u t u m 
I sopyrûm thal ic t ro ides 
L a m i u m galeobdolon 
L a t h y r u s v e r n u s 
Lys imachia n u m m u l a r i a 
Melittis grandif lora 
Moehr ingia t r ine rv ia 
P l a t a n t h e r a bifolia 
Po lygona tum o d o r a t u m 
R u m e x sangu ineus 
Sanicula eu ropaea 
Scrophula r ia nodosa 
Sorbus to rmina l i s 
Veronica c h a m a e d r y s 
Veronica hederaefol ia 
Vicia s ep ium 
Viola a lba 
Viola odora ta 

l 

l 

4-+ + + + + + + + + + + + + 
+ + + + + + 
+ + + 

+ + 
T + + 
- I -

MM E m 

M E m 
M E m 
M E u 
M E u 
M: E u 
M E u 
M E u a 

2. Carex pilosa-tipus 

Felvétel he lye : Ugod, 38/e—39/a erdőrészle t (1953. évi e rdőgazdasági üzemte rv szerint) 
Felvétel időpont ja : 1955. V. 2. 

Felvétel i négyzet n a g y s á g a : 400 m-
Lombkoronasz in t á t lagos magassága 25 m, fák á t lagos á tmérő je 50 cm. 

Lombkoronaszint bor í tása 80 % 
Fagus si lvatica (1. lsz.) 

Cserjeszint bor í t ása 1—2 % 
Carp inus be tu lus 
Fagus si lvatica 
Acer campes t r e 
Acer p la tanoides 
Cra taegus monogyna 
Sambucus nigra 
U l m u s scabra 

A—D 
5 H E m 

G E u a 
H E u 

1 C h E m 
1 H E u 

+ H E u 

+ H M e d 

+ H Em-] 

+ + 

Gyepszint bor í t ása 60 % 

Carex pilosa 
Asperu la odora ta 
Denta r ia bulbi fera 
Euphorb ia amygda lo ides 
Mycelis mura l i s 
Sanicula eu ropaea 
Viola alba 

A—D 

4 
1 
1 

+ 
+ + + 

Mohaszint m i n d k é t felvételben je len ték te len . 
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2. TÁBLÁZAT 

A KÉT ERDÖTIPUS LEPKEÁLLOMÁNYÁNAK 
KVANTITATÍV FELVÉTELE 

M e l i c a u n i f l o r a - t í p u s 

A t ípusban gyűj­
P é l d á n y s z á m töt t t ömegre vo­

db na tkoz ta to t t % 
Asthena a lbula ta 119 12,7 
Cosymbia l inea i ia 72 7,7 
Béna p r a s i n a n a 71 7,6 
Colocasia coryli 67 7,2 
Dasychi ra p u d l b u n d a 63 6,8 
Ectropis ex te rsa r ia 53 5,7 
Li thosia sororcula 44 4,7 
Ser raca punct ina l i s 27 2,9 
Melanthia procel la ta 22 2,3 
Drymon ia t r imacu la 20 2,1 
Ectropis b i s tor ta ta 1!) 2,0 
Conis t ra vaccinii 18 1,9 
Ep i r rhoe r iva ta 18 1,9 
Boa rmia daniel i Ifi 1,7 
Ectropis consonar ia 15 1,6 
Jaspid ia pyga rga 14 1,5 
Lopho te ryx camel ina 12 1,3 
Campaea marga r i t a t a 12 1,3 
Fagivor ina a r e n a r i a 12 1,3 
Aglia t au 9 1,0 
Spi larct ia lu tea 9 1,0 
Arct ia villica 9 1,0 
Bap ta b imacu la t a 9 1,0 
5 faj , e g y e n k é n t 7 p é l d á n y b a n S5 3,5 
4 faj , e g y e n k é n t 6 pé ldányban 24 2,4 
7 faj, egyenkén t 5 pé ldányban 35 3,5 
8 faj , e g y e n k é n t 4 pé ldányban 32 3,2 

8 fa j , egyenkén t 3 p é l d á n y b a n 24 
13 faj , egyenkén t 2 pé ldányban 26 
42 fa j , egyenkén t 1 p é l d á n y b a n 42 

összesen 948 
Faj s zám: 110. 

C a r e x p i l o s a - t í p u s 

2,4 
2,(i 
4,2 

100,0 

A t ípusban gyűj­
Pé ldányszám töt t t ömegre vo-

db na tkoz ta to t t % 
Dasych i ra p u d i b u n d a 185 39,6 
Aglia t ua . 51 11,0 
Melanthia procel la ta 41 8,9 
Spi larc t ia lu tea 31 6,7 
B o a r m i a daniel i 17 3,7 
Se r raca punct ina l i s 14 3,0 
Lophop te ryx camel ina 9 1,9 
Jodia lac tear ia 9 1,9 
Conistra vaccinii H 1,7 
Mil tochris ta min ia ta 7 1,5 
Rivula sericealis 5 1,1 
Cosymbia l inear ia 5 1Д 
Ectropis ex te r sa r i a Г) 1Д 
4 faj , egyenkén t 4 pé ldányban Ki 3,6 
6 faj , egyenkén t 3 p é l d á n y b a n líi 3,6 
7 faj , egyenkén t 2 p é l d á n y b a n 14 2,8 

34 faj , egyenkén t 1 pé ldányban 34 6,8 
összesen 469 100,0 

Faj s zám: 64. 

3. TÁBLÁZAT 

A KÉT ERDÖTIPUS DIFFERENCIÁLIS LEPKEFAJAI 

M e l i c a u n i f l o r a - t í p u s 

Drymon ia chaonia 
Ochros t igma melagona 
P h a l e r a bucepha la 
Habrosyne derasa 
Cybosia mesomel la 
Roeselia s t r igula 
Moma a lp ium 
Agrot is c inerea 
Mames t ra brass icae 
Mames t r a tha lass ina 
Pol ia nebu losa 
Orthosia gothica 
Xylena exoleta 
Rusina tenebrosa 
A p a m e a i l lyria 
Jasp id ia deceptor ia 
Abrostola asclepiadis 
Zanc logna tha t a r s ic r in 
Comybaena pus tu la ta 
Cosymbia punc ta r i a 

A t ípusban gyűj tö t t t ömegre 
vona tkoz ta to t t % 

0,2 
0,4 
0,2 
0,2 
0,2 
0,1 
0,4 
0,3 
0,1 
0,2 
0,5 
0,1 
0,2 
0,1 
0,2 
0,1 
0,1 
0,1 
0,3 
0,1 

S te r rha t r igemina ta 
Coenotephr ia be rbe ra t a 
Ecl iptoptera capi ta ta 
Elec t rophaes coryla ta 
Ep i r rhoe gal ia ta 
Ep i r rhoe r ivata 
Hydrel ia f lammeolar ia 
As thena a lbula ta 
As thena anse ra r i a 
Anticoll lx sparsa ta 
Bap ta b imacu la ta 
Anagona pu lverar ia 
Selenia b i lunar ia 
Apeira syr ingar ia 
Angerona p r u n a r i a 
Cepphia advenar ia 
Macar ia a l t e rna r i a 
Alcis r e p a n d a t a 
Ectropis b is tor ta ta 
Ectropis consonar ia 

A t ípusban gyűj töt t tömegre 
vonatkoz ta to t t % 

0,1 
0,1 
0,2 
0,1 
0,1 
1,9 
0,1 

12,7 
0,1 
0,1 
1,0 
0,1 
0,2 
0,1 
0,1 
0,3 
0,2 
0,3 
2,0 
1,6 
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C a r e x p i l o s a - t í p u s 

A t ípusban gyűj töt t t ömegre 
vona tkoz ta to t t % 

Lophop te ryx cucul la 
Malaeosoma neus t r i a 
Orthosia c r u d a 
P r o c u s strigilis 
Lygephi la vlciae 
Calothysania ama ta r i a 
Scopula f loslactata 
S te r rha aversa ta 
Ortholi ta p lumbar i a 

0,2 
0,2 
(1.2 
0.2 
0,2 
0,2 
8,6 
0,2 
0,2 

Tr iphosa dub i t a t a 
L a m p r o p t e r y x suffumata 
Ep i r rhoe a l t e rna t a 
Lomaspi l is m a r g i n a t a 
Li th ina chlorosa ta 
Macar ia no ta ta 
Chismia g larear ia 
Biston be tu la r ia 
Hepialus hec ta 

A t í pusban gyűj tö t t tömegre 
vona tkoz ta to t t % 

0,2 
0,2 
0,2 
0,2 
0,2 
0,2 
0,2 
0,2 
0,2 

4. TÁBLÁZAT 

A LEPKETÖMEG SZÁZALÉKOS ELOSZLÁSA 
A VALÓSZÍNŰ TÁPNÖVÉNY SZERINT 

Carex pilosa-típus 
A t ípusban gyűj tö t t 

t ömegre vonatkozta to t t % 

Melica uniflora-típus 
A t ípusban gyűj töt t 

t ömegre vona tkoz ta to t t % 

Fagus 11,2 "I 54.4 Fagus és egyéb lomb 43,2 J 
54.4 

Quereus 0,4 "I 
1,6 Quercus és egyéb lomb 1,2 J 1,6 

Acer 0,2 "I 
0,6 Acer és egyéb l omb 0,4 J 0,6 

Tilia és egyéb lomb — 
Betu lá és egyéb lomb 2,1 
Salix çaprea—Populus t r e m . 0.2 
Oleaceae — 
Lombfák 6,0 "1 

7,7 Lombfák és cserjék 1,7 J 7,7 

Lombfák és d u d v á k 1,7 
F e n y ő k 
Berber i s vulgar is 
R h a m n u s ca thar t i cus 
Cornus sanguinea 
Cserjék 
Cserjék és d u d v á k 

P t e r i d i u m aqu i l inum 
Clematis v i ta iba 
Rubus 
C y n a n c h u m vince toxicum 

Genista 
Vicia 
Leguminosae 
Hype r i cum 
Lys imachia vulgar is 
Chamaener ion , Impa t i ens , Circaea 
Impa t i ens nol i - tangere 
Scrophula r ia nodosa 
Gal ium 
Gal ium és L a m i u m 
Epi lobium és Chamaene r ion 
Urt ica, Humulus , Aegopod. 

D u d v á k 

Gramineae 
Carex, Gramineae 
Dudvák , Gramineae 

— ? 3,8 
3.: 
0,' 

0,2 
9,8 
0,6 

0,4 V 
1,1 
0,4 J 

0,6 

1 , 1 1 
8,0 J 

,49,1 

2,3 ~| 
4,8 J 7,1 

0,4 J 0,4 

0,6 
0,6 

0,3 

2,8 T 
6,5 J 19,3 

1,9 
0,1 

0Д I 0Д I 3,7 
ЗД 
0,4 j 
ЗД 
0,4 j 

2,8 
0,9 
0.1 

0,1 
0,1 
0,7 
0,8 
0,2 
2.Í! 
0,5 
0,1 
0,4 

0,5 ! 
0,! 
J,5 j 
i,5 J 

5,7 

2Д 

2.9 
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Rum ex 
Ruderá l i ák 

0,2 "1 
0,2 J 0,4 

Po lygonum av lcu la re — 
Zuzmók 3,3 
Avar 0,6 
Polifág 7,7 

z] » 
од 
6,2 
0,5 
5,5 

Összesen 100,0 100,o 

5. T Á B L Á Z A T 

A L E P K E T Ö M E G SZINTBELI ELOSZLÁSA 
A FELTÉTELEZETT T A PN Ö V É N Y A L A P J Á N 

Carex pilosa- Melica uniflora-
típus típus 

% faj % faj 
Lombkoronasz in t 63,1 20 63,6 32 
Liombkoronaszint - j - cserjeszint 1,0 3 1,5 5 
Lombkoronasz in t -(- cserjeszint - j -

gyepszint — — 2,3 2 
Lombkoronasz in t -(- gyepszint 1,7 1 1,9 1 
Fatörzsszint 3,3 3 6,1 3 
Caerjeszint 5,9 fi 5,9 15 
Cserjeszint -|- gyepszint 0,4 2 0,4 3 
Gyepszin t 24,0 26 17,7 44 
Mohaszint — — 0,1 1 
Avarsz in t 0,6 3 0,5 4 

összesen 100,0 64 100,0 110 

6. T Á B L Á Z A T 

A L E P K E T Ö M E G ELOSZLÁSA AZ EGYES N Ö V É N Y T Á R S U L Á S O K R A 
J E L L E M Z Ő ELEMEK ( K A R A K T E R F A J O K ) SZERINT 

Carex pilosa-típus 
A típusban gyűjtött 

tömegre vonatkoztatott % 

Melica uniflora-típus 
A típusban gyűjtött 

tömegre vonatkoztatott % 

Fagion; bükkön élő 55,0 
Fagion; nem bükkön élő (lomb­

koronaszint) 2,6 
Fagion; fatörzsszint 1,5 
Fagion; gyepszint 1,4 
Carpinion; tölgyön élő 5,1 
Carpinion; nem tölgyön élő 

(lombkoronaszint) 5,3 
Carpinion; gyepszint — 
Fagetalia 
Populetalia albae lombkoronasz. 9,5 
Populetalia albae cserjeszint 0,2 
Populetalia albae gyepszint 1,9 
Populetalia albae avarszint 0,2 
Prunion spinosae cserjeszint 9,2 
Prunion spinosae gyepszint 1,7 
Erdősztyepp-elemek 
Aetula-konszociáciők fajai 
Querco-Fagetea 9,7 

60,5 

10,4 

0,2 

11,8 

1,6 
0,4 
»,7 

33,6 

7,2 \ 

19,4 
0,6 

3,7 

2,6 
0,1 

0,2 "1 
1Д J 

51,0 

27.2 

6,4 

1,3 

1,6 
0,1 
6,9 
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Abieto-Piceion — 
Calluno-Ulicetal ia 2,7 

Molinio-Juncetea és A r r h e n a -
the re t ea 0,6 "I 1 " i ' i l ipendulo-Petas i t ion 0,0 J 1 " 

Festucion sulca tae 0,2 
Secalinetea, Chenopodie tea , P l an t a -

gtnetea 0,2 

összesen 100,0 

Erdei fajok külön 
; 

95,5 

2] 

0,4 
0,8 

1,5 

0,1 

0,2 

100,0 

97,4 

7. TÄBLÄZAT 

A LEPKETÖMEG ELOSZLÁSA MAGASSÁGI ELTERJEDÉS SZERINT 

Hegyvidéki (montan) 
Domb- és hegyvidéki 
Síksági—hegyvidéki 

ös szesen 

Carex pilosa- Melica uniflora-
típus i típus 

°/o faj % faj 

15,3 14 15,9 25 
43,3 11 30,7 20 
41,4 39 53,4 65 

100,0 64 100,0 110 



Beiträge zur Kenntnis d e r Fa l te r fauna d e s Bakony-Geb i rges u n d se iner U m g e b u n g I. 

Verfasser berichtet über den ersten Teil seiner 
in dem Gebiet des Bakony-Gebirges durchgeführten 
Untersuchungen .Es wurde die Macralepidopteren-
fauna in faunistischer und zönologischer Hinsicht 
erforscht. Im zentralen Bakony, in der Umgebung 
der Gemeinde Bakonybél, wurden die Tagfalter, in 
der Umgebung der Gemeinde Ugod die Nachtfalter 
untersucht. 

Neben Ugod wurden in der Nacht mit Hilfe von 
Lichtfallen und von Köderverfahren quantitative 
Aufnahmen bei zwei Buchenwaldtypen (Melitti-
Fagetum hungaricum melicetosum uniflorae und 
Melitti-Fagetum hungaricum caritecosum pilosae) 
durchgeführt. Auf dem Standort der quantitativen 
Aufnahmen wurden zugleich eingehende pflanzen­
soziologische Quadrataufnahmen gemacht. Das im 
Laufe der Aufnahmen erbeutete Faltermaterial 
wurde von mehreren Gesichtpunkten aus verwertet. 
Die lokalen Differenzialarten beider Waldtypen 

wurden festgestelt. Auf Grund, der Frasspflanzen 
der Falter wurde die prozentuale Verteilung der 
Falterfauna für beide Waldtypen angegeben. . Eben­
falls auf Grund der Vorausgesetzen Frasspflanzen 
wurde die Zugehörigkeit der Falter zur entspre­
chenden Schicht der Pflanzengesellschaft festge­
stellt. Aus Tab. 6 ist die Verteilung der Falter auf 
Grund von Charakterarten im Sinne Bergmann's 
ersichtlich. Tab. 7 zeigt die Anzahl der montanen, 
hügelländisch-montanen, bzw. flachländisch-monta­
nen Arten. 

Als Endergebnis wird festgestellt, dass die Vege­
tation einen entscheidenden Einfluss auf die Zu­
sammensetzung der Macrolepidopterenfauna ausübt. 
Den artenreichere und mehr heterogene Melica-uni-
flora- Wald typ weist auch eine mannigfaltigere Fal­
terfauna auf, als der eintönigere, arten ärmere Ca-
rex pilosa-Waldtyp. 

Pál Tallós 

310 


