Adatok a Bakony és kérnyéke nagylepkefaundjdhoz

1. ESZAKI BAKONY

1954 és 1957 kozétt a Magasbakonyi (Papai) Al-
lami Erdégazdasag teriiletén dolgoztam, mint erd6-
mérnok. Ez id6 alatt bé alkalmam nyilott a Bakony
érdekes lepkefaunajanak tanulmanyozasara. 1954-
ben 16leg Bakonybél kornyékén gyhjtottem. 1955-
ben az Ugod melletti Hubertlak kozelében éjjeli,
kvantitativ felvételeket végeztem lampéaval és csal-
étekkel. 1956-ban és 1957-ben a Bakony nyugati és
északnyugati szélén (Fenydfé és a devecseri Széki
erdd vidékén) vizsgaltam az éjjeli és nappali lepke-
faunat. Dolgozatom elsé részében a magasbakonyi
gydijtések eredményével foglalkozom, igy az alab-
biakban a Bakonybél és Ugod kérnyéki gytijtéteri-
leteket ismertetem.

A BAKONYBEL KORNYEKI

GYUJTOTERULETEK .

Bakonybél és kérnyéke a kozépeurdpai bilikkosok
(Fagion medio-europaeum) asszocidcio-csoportjaba
tartozé mészkedveld biikkés névénytarsulasok €s a
gyertyanos-tolgyesek (Carpinion) klimax-6vébe esik.
Biikkosok €és gyartyanos-tolgyesek alkotjak a ba-
konybéli erdék legnagyobb részét. Sziklas hegy-
oldalakon azonalis szurdokerdék (Phyllitidi-Acere-
tum) s tormeléklejté~erdékl (Mercuriali-Tilietum)
diszlenak, a patakokat égerliget (Carici-Alnetum
pannonicum) kiséri. A patakvolgyek kaszald és lap-
rétjei (Arrhenatherion és Caricion davallianae 1é-
tek) valtozatosak, fajgazdagok.

A gylijtések legnagyobb része a Bakonybél és
Szentgal kozségek hatirat képezé Tisztaviz (Fekete
-~ Séd) volgyében folyt. E teriilet nappali lepkéi kozil
emlitésre érdemes a Gentiana-n €16 Maculinea al-
con, az Apatura iris, a nalunk inkabb hegyvidéken
talalhaté Mellicta britomartis. A Nyugat-Dunantul
laprétjeivel kozos faj a Palacochrysophanus hippo-
thoe. Egyetlen példanyban kerilt elé a ritka Cha-
maesphecia sevenari (= aerifrons) (v. 6. Rovartani

- Kozlemények 11. p. 454). Hernyo alakban taldltam
" a Proserpinus proserpina-t és Callimorpha domi-

nula-t.
Kilénleges korilmények hatasara valtozatos
-taplalkozasi egyiittesek alakulnak ki. A patak men-

tén nedves, iszapos talajon féleg boglarkafélék (Cu-

pido minimus, Everes argiades, E. decolorata, Po-
lyommatus icarus), Pierida-k, Thyris fenestrella,
tragyakupacokon mads nappali lepkék (Melitaea di-
dyma, Mellicta athalia, M. britomartis, Thymelicus
lineola) lathaték meleg nyari napokon nagy szam-
ban.

A Calamagrostis epigeios-szal bendtt vagasterii-
letek jellemz6 faja, mint a Bakonyban mindeniitt,
a Heteropterus morpheus.

A vidék éjjeli lepkefaundjat csak kevéssé isme-
rem, mert itt rendszeres éjszakai gytijtést nem foly-
tattam. Ko6zéphegységi erdei fajaink koziil nappal
felzavarva gyUjtottem Cepphis advenaria-t és He-
terogenea asella~t. A Korishegyen el6fordul az
Arctornis 1-nigrum és Plusia Chryson, Huszarok-
elépusztanal a Drepana lacertinaria is. :

KVANTITATIV GYUJTESEK UGOD MELLETT

1955 Aprilis 9-t6]l junius 26-ig az Ugod hataraban
levé Hubertlak vadaszhiz kozelében kvantitativ
felvételeket végeztem két kiilombozé biikkés erds-
tipusban. Az egyik tipusban a Melica uniflora volt
az uralkodo lagyszari névény. Ennek az erdétipus-
nak legitjabb névényconolégiai neve: Melitti-Fage-
fum hungaricum melicetosum uniflorae. (Sod: No-
vényfoldrajz, 1962.)) A masik tipus uralkodé nové-
nye a Carex pilosa, ennek neve: Melitti-Fagetum
hungaricum caricetosum pilosae. Mindkét erdétipus
jellemzo az Ugod kérnyéki biikkosokre. A Melica-
tipus szaraz termdéhelyen, tetSkoén talalhato, faallo-
rnanyaban a blikk mellett jelentds szerepet t6lt be
a gyertyan, magas koris, cser, mezei juhar €s nagy-
levelG hars is. A Carex pilosa-tipus terméhelye egy
fokozattal nedvesebb: félszdraz. Faallomanyaban a
blikk teljesen uralkod¢ szerepet jatszik, a tobbi fa-
faj csak alarendelt jelentdségli. Mindkét tipusban
részletes novényconolégiai felvételt készitettem a
a lampéazasos gyljtés helyén. (1. tablazat.)

A felvételek alkalmaval kéthetenként tértem
vissza a felvétel helyére, csak az elsd§ és masodik
kiszallas ko6zott telt el harom hét. A kétnapos ki-
szallasok alkalméval els§ nap mindig a Melica-,
masodik nap a Carex-tipusban gydjtéttem. A Me-
lica-tipusban a felvételek szama kett6vel tobb, mint
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a Carex-tipusban, mert az utébbiban es6 miatt két

esetben nem tudtam gytjteni. A kiszallasok idejét

igyekeztern valamely felting fenolégiai jelenséghez

kapesolni:

1. 1955 IV. 9—10. Java viragzasban a som (Cor-
nus mas) és szartalan kankalin
(Primula acaulis)

2. V. 1— 2. Java viragzasban a kokény
(Prunus spinosa)
3. ,, V. 14—15. Java virdgzasban a szagos mii-

ge (Asperula odorata) és az er-
: deifeny6 (Pinus silv.)

"4, , V. 28—29. Java viragzasban a gombernyd
(Sanicula europaea)

%, ,, VI 11—12. Java viragzasban az akac (Ro-
binia pseudo-acacia)

6. , VI 25—26. Java viragzasban a fekete bod-
7 za (Sambucus nigra).

Rendes koriilmények kozott a gyljtés besotéte-
déstdl virradatig tartott, ett6l csak akkor tértem el,
ha a lampa mikodésében technikai zavar allt be. —
A nyar és 6sz folyaman egyéb elfoglaltsagom miatt
mar nem tudtam felvételeket folytatni. gy ezek
csak a tavaszi aspektusokat tiikrozik.

A gyljtés helyén pontos novényconologiai fel-
vételeket készitettem. (1. tablazat.) A felvételekbél
azonnal lathatjuk, hogy a Melica-tipus sokkal faj-
gazdagabb, mint a Carex-tipus. Lombkorona- és
cserjeszintjében nincs abszolit domindns faj, ha-
nem a dominancia tobb faj kozott oszlik meg.
Gyepszintjében a Melica uniflora dominans ugyan
(A—D), ami kb. 60—70 ", boritasnak felel meg, de
a kisérd fajok szama (44) is igen jelentds.

Melica-tipus

A Carex-tipus lombkoronaszintjében a biikk
egyeduralkod¢ (az erddérészlet tobb hektarnyi terii-
letén is csak 1—2 gyertyannal, kislevelli héarssal,
magaskorissel elegyiil, cserjeszintje gyakorlatilag
alig van, gyepszintjéban a Carex pilosa épp oly t5-
meges, mint lombkoronaszintben a bilikk, a kisérg
fajok szama minddéssze 7.

A domborzati viszonyokat tekintve a Melica-
tipus allomanya kisebb, minden iranyban lejt6, se-
kély talaju, koves tetén, a Carex-tipus alloménya
enyhe lejtési 1osz-dombhaton (plakér-fekvésben)
helyezkedett el. A noévényconoldgiai felvételek az
allomanyokrdl realis képet nyujtanak. A két tipus
novényzete gyakorlatilag nagy teriileten teljesen
egységes. — (A két felvételi teriilet kb. 1 km-re
volt egymastél.)

A 2. tablazat a két erdétipus lepkeallomanyanak
felvételét tartalmazza. Név szerint emlitem azokat .
a fajokat, amelyek a tipusban gyijtott tomegnek
legaldbb 1 9/-at teszik ki, a tobbit 6sszevontam. (Ezt
a kozlési médszert Kovdes L. Gjabb dolgozataibol
vettem 4at.)

A tablazatbol azonnal kitinik a Melica-tipus
nagyobb fajszama (110), szemben a Carex-tipuséval
(64). Az egyes fajok y-os eloszldsa is egyenletesebb
a Melica-tipusban. Itt a dominans Asthena albulata
12,7%,~0t ér el, a tobbi faj nem haladja meg a
10%,-ot. A Carex-tipusban a dominans Dasychira
pudibunda 39,6 %y-ot ér el s az Aglia tau is 109 .
felett van.

Erdekes az egyes Kkiszallasok alkalmaval fellé-
pett dominans fajok (az egyes aspektusok dominans
fajai) Osszehasonlitiasa (zarédjelben az egyes felvéte-
lek alkalmaval elért 0/): o

Carex-tipus

1v. 9—10. Conistra vaccinii (50,0) Conistra vaccini (58,4)
V. 1—2. Conistra vaccinii (27,9) Aglia tau (81,0)
V. 14—15. . Bena prasinana (17,8) és —_
: Asthena albulata (17,2)
, V. 28—29. "~ Asthena Albulata (30,3) i — :
VI. 11—12. : Dasychira pudibunda (20,0) Dasychira pudibunda (74,0)

VI, 25—26 _ Ectropis extersaria (17,8) Melanthia procellata (20,0) és

A Carex-tipusban nagyon feltiiné jelenség két
biikklombfogyasztd faj, az Aglia tau és a Dasychira
pudibunda rendkiviil nagy aradnyszima két felvé-
telben. A Melica-tipusban megkozelitSleg sem értek
el a dominansok ilyen nagy szazalékot egy esetben
sem. Bdr ez a probléma kordntsincs még tisztdzva,
mindkenképpen érdemes ramutatnunk arra a szdm-
szertileg kimutathaté jelenségre, hogy abszolut do-
mindns névényfajokkal rendelkezé novénytdrsuld-
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Dasychira pudibunda (19,5)

sok lepkedllomdnya legalabb egyes aspektusokban
szintén mutat fel abszolit domindns fajokat. Az
ilyen névénytarsulasok névényi- és lepkeallomé-
nyanak fajszama egyarant kisebb, mint az elegye-
sebb, fajgazdagabb ndvénytarsulasoké. Az elegye-
sebb novénytdrsuldsok lepkedllomdnydban a domi-
nancia jobban megoszlik az egyes fajok k6zott, mint
a kevésbé vegyes dllomdnyu novénytdrsulisokban.
Ezeket a megéllapitasokat erdeifenyvesekben (Fe-



ny6f6 1956, Szakonyfalu 1956—57) végzett felvételek
is alatamasztjak.

A 3. tablazatban a két erdétipus lokalis diffe-
rencialis lepkefajait talaljuk, vagyis azokat, melyek
csak az egyik, illetve csak a masik tipusban for-
dultak elé. Megjegyezni kivanom, hogy a Melice-
tipus differencidlis fajai kozé csak azokat vettern
fel, amelyek a Carex-tipusban tortént felvételek
idején repiiltek. (T. i. a Carex-tipusban kimaradt
két aspektus felvétele.)

) A Melica uniflora-tipus differencialis fajainak
szama 40. Ebbdl kiilondsen jellemzének latszanak
azok az allatok, melyeknek tapnoévényét a Carex-
pilosa-tipusban nem taldltam meg, de a Melica
uniflora-tipusban igen. Ilyen a tolgyféléken (Quer-
cus) €l6k: Drymonia chaonia, Moma alpium, Comy-
baena pustulata, Cosymbia punctaria. A Phalera

" bucephala Tilia-n ¢él. Erdekes, inkabb hegyvidéki
elterjedési allatok a Polia nebulosa, Apamea illy-
ria, Ediptoptera capitata, Asthena anseraria, Ectro-
pis consonaria. A Coenotephria berberata szaraz
cserjések 4allata, nem fordulhat elé a mezofil kli-
maja elegyetlen biikkosben. Nagyobb szazalékari-
nyuk révén érdemesek megemlitésre a differencia-
lis fajok koziil az Epirrhoe rivata, Asthena albulate
(12,7 %), Baptae bimaculata, Ectropis bistortata. A
Carex-pilosa-tipus 18 differencidlis lepkefaja koziil
a Lophopteryx cuculla mezofil hegyvidéki erdék
allata. Hegyvidéki faj a Lygephila viciae és Lam-
propteryx suffumata is. Bergmann szerint a bik-
kosok gyepszintjére jellemzé a Scopula floslactata.

 Atlanti hatasra mutat a Lithina chlorosata el6for-

" dulasa. o

A két tipus kozos fajainak szama 46.

Kozismert, hogy nagylepkéink tapnoévényeit még
nem ismerjik eléggé. A természetes tdpnovényekre
vonatkozé megbizhaté hazai megfigyelés kevés, az

irodalmi adatokat pedig csak kell§ kritikdval ve-.

hetjiik 4t. Mindezek elSrebocsatisa feltétlentil szlik-
séges a 4. és 5. tablazat ériékeléséhez. Mindkét tab-
lazat Osszedllitdsandal igyekeztem az irodalom altal
emlitett tapnovény-adatokat a helyi viszonyokra
val6szin(siteni.

A 4. tablazat a két erdétipus lepkeallomanyanak

' szézalékos eloszldsat mautatja a valdszinl tapné-

vény alapjan. Az emlitett nehézségek ellenére is
. érdekes megallapitisokra nyujt lehetséget. A Ca-
rex-tipusban nagyobb az els6sorban biikkén €16 al-
latok aranya, mint a Melica-tipusban. A télgydn
" é16 Allatoké viszont a Melica-tipusban lényegesen

magasabb. Az egyéb lombos fakon és kiilénbozd
cserjéken €16 allatok aranya szintén a Melica-ti-
pusban szamottevobb. Mindez a Carex-tipus egyon-
tetlibb voltara mutat.

Az 5. tablazat a lepketomeg szintbeli hovatarto-
zasat tartalmazza a feltételezett tapnovény alapian.
A tadblazat Osszeallitasanak modjat régebben (Ro-
vartani Koézlemények 1959.) kozoltem. Az erdétipu-
sok életkizosségének kiegyensulyozott voltat mu-
tatja, hogy a lombkoronaszintben €16 fajok ardnya
mindkét tipusban csaknem azonos. A Carex-tipus
gyepszinti allatainak aranya nagyobb a Melica-ti-
pusénal. A lombkoronaszinten kiviili allatok a Me-
lica-tipusban jobban eloszlanak a Kkisebb jelenté-
ségl szintek kozott. Ez a jelenség isi a Carex-tipus
egyontetliibb, elegyetlenebb voltaval van Jsszefiig-
gésben. :

A tapnovénykérdéssel kapesolatban emlithetem
meg, hogy 1955. V. 1-én alkonyatkor alkalmam volt
megfigyelni (a Melica uniflora-tipusban) az Aglia
tau néstények petézését. Még nem alloitt be a teljes
sotétség, mikor a bilikkfak alsé, kb. 3 méter magas-
sagban levd Agaira szélltak, ahol petéiket a leve-
lekre raktak. Mas fafajra nem lattam éket szallni.
Mivel id6ésebb bilikkfadllomanyokban a fak also
agai rendszerint joval magasabban vannak 3 méter-
nél, ilyen allomanykoban a peterakas 1s bizonyara
magasabban torténik, de valdszinii, hogy ott is az
als6 agak leveleire.

A 6. tdblazat a lepketomeg eloszlasat karakter-

fajok szerint adja. A tablazatot teljesen Bergmarn

beosztasa alapjan &allitottam Ossze, mert lepkéink

 karakterfaj-viszonyai hazai megfigyelések alapjan

egyaltalan nincsenek még kidolgozva. Fz a kimu-
tatds is a varhaté eredményt adja: a Carex-tipus-
ban t6bb a biikkds-elem, nedvességkedvels faj, at-
lanti jellegli névénytarsulasra (Calluno-Ulucetea;
jellemz6 allat, a Melica-tipusban pedig tobb a ve-
gyeserdd-elem, erdésztyep-elem, kevesebb a biik-
kos- és ligeterdd-faj.

A 7. tdblazat is féleg Bergmann adatai alapjan
készlilt. Havasi faj egyik allomanyban sem fordul
el6. a hegyvidéki fajok ardanya megegyezik: a Ca-
rec-tipusban tobb a domb- és hegyvidéki, a Melica-
tipusban a siksagi-hegyvidéki elem.

Oszefoglalasként megallapithatjuk, hogy a né-
vényzet hatasa er6sen meglatszik a két erdétipus
lepkedllomanyan. A Carex pilosa~tipus egyontetiibb,
elegyetlenebb és a Melica uniflora-tipus fajgazda-
gabb, elegyesebb volta a lepkedllomanyban is kife-
jezésre jut.

Tallés Pal
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1. TABLAZAT

o NOVENYCONOLOGIAI FELVETEL
- ) A KVANTITATIV GYUJTESEK HELYEN

1. Melica uniflora-tipus

Felvétel helye: Ugod, 39/c erdérészlet (1963. évi erddgazdasdgi lizemterv szerint)

Idépont: 1955. VI. 26.

Felvételi négyzet nagysaga: 400 m?2
Lombkoronaszint atlagos magassaga 18 m, fak &atlagos atmér6je 30 cm.

. Lombkoronaszint boritasa 70 %

Fraxinus excelsior (1, 1sz.)
Quercus cerris (1. 1sz.)
Carpinus betulus (1—2. 15z.)
Fagus silvatica (1—2, 1sz.)
Acer campestre (1. 1sz.)

Tilia platyphyllos s. 1. (2. 1sz.)

‘Cserjeszint boritasa 20 %

Cratageus monogyna
Fraxinus excelsior
Acer campestre
Carpinus betulus
Fagus silvatica
Ulmus scabra

Acer platanoides
Euonymus europaeus
Euonymus verrucosus
Pyrus pyraster
Quercus cerris

Rubus hirtus

Sorbus torminalis
Tilia platyphyllos s. 1.

Gyepszint boritasa 90 %

Melica uniflora

Dentaria bulbifera i

Mercurialis perennis
Alliaria officinalis
Asperula odorata

Carex pilosa

Carpinus betulus
Euphorbia amygdaloides
Fraxinus excelsior
Lathyrus venetus
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2. Carex pilosa-tipus

Polygonum dumetorum
Viola silvestris

Acer campesire

Acer platanoides

Ajuga reptans
Anemone ranunculoides
Astragalus glycyphyllus
Campanula rapunculoides
Carex divulsa

Clematis vitalba
Corydalis fabacea
Corydalis pumila
Dactylis glomerata
Elymus europaeus
Fragaria vesca
Galanthus nivalis
Glechoma hederacea ssp. hirsuta
Hypericum hirsutum
Isopyrum thalictroides
Lamium galeobdolon
Lathyrus vernus
Lysimachia nummularia
Melittis grandiflora
Moehringia trinervia
Platanthera bifolia
Polygonatum odoratum
Rumex sanguineus
Sanicula europaea
Scrophularia nodosa
Sorbus torminalis
Veronica chamaedrys
Veronica hederaefolia
Vicia sepium

Viola alba

Viola odorata

Felvétel helye: Ugod, 38/e—39/a erdfrészlet (1953. évi erddgazdasagi lizemterv szerint)

Felvétel id6pontja: 1955. V. 2,
Felvételi négyzet nagysaga: 400 m?

Lombkoronaszint 4tlagos magassaga 25 m, fak atlagos atméréje 50 cm.

Lombkoronaszint boritisa 80 %
Fagus silvatica (1. 1sz.)

Cserjeszint boritdsa 12 %
Carpinus betulus

Fagus silvatica

Acer campestre

Acer platanoides
Crataegus monogyna
Sambucus nigra

Ulmus scabra

A—D
5

B e T

TEEREQEQE

Em
Eua

Em
Eu

Med
Em-~Med

Gyepszint boritasa 60 %

Carex pilosa

Asperula odorata
Dentaria bulbifera
Euphorbia amygdaloides
Mycelis muralis
Sanicula europaea
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2. TABLAZAT

A KET ERDOTIPUS LEPKEALLOMANYANAK;
KVANTITATIV FELVETELE

Melica uniflora-tipus ’ 8 faj, egyenként 3 példanyban 24 ’ . 2,4
. . 13 faj, egyenként 2 példanyban 26 2,6
A tipusban gyuj- . A
42 faj, egyenként éldan 42 . 2
Példanyszam  tott témegre vo- a_J 8y 1p yban 4
db natkoztatott %, Osszesen 948 100,0
Asthena albulata 119 12,7 Fajszam: 110,
Cosymbia. linearia .2 7,7 .
Bena prasinana ) 1 7,6 . s
Colocasia coryli 67 ) 7,2 - ~ Carex pilosa-tipus
Dasychira pudibunda 63 6,8 A tipusban gydij-
Ectropis extersaria ' 53 5,7 _ Példdnyszam  tott tdmegre vo-
Lithosia sororcula 44 : 4,7 ) db natkoztatott %
Serraca punctinalis . 2 2, .
.p cti 7 9 Dasychira pudibunda 185 39,6
Melanthia procellata 22 2,3 :
. : Aglia tua - 51 11,0
Drymonia trimacula 20 2,1
A . Melanthia procellata 41 8,9
Ectropis bistortata 19 2,0 R .
. e Spilarctia lutea 31 6,7
Conistra vaccinii 18 1,9 . A
. I Boarmia danieli 17 3,7
Epirrhoe rivata 18 1,9 . .
. : Serraca punctinalis 14 3,0
Boarmia danieli 16 1,7
. Lophopteryx camelina 9 1,9
Ectropis consonaria 15 1,6 . .
: Jodia lactearia 9 1,9
Jaspidia pygarga 14 1,5 R i
Lophoteryx camelina 12 1,3 Conistra vaccinii 8 L1
photery _ ' Miltochrista miniata 7 15
Campaea margaritata 12 1,3 . . .
. Rivula sericealis 5 1,1
Fagivorina arenaria 12 1,3 R
la tau 9 1.0 Cosymbia linearia 5 1,1
g ’ Ectropis extersaria 5 1,1
Spilarctia lutea 9 L0 . . .
. 4 faj, egyenként 4 példanyban 16 3,6
Arctia villica 9 1,0 3 .
6 faj, egyenként 3 példanyban 18 3,6
Bapta bimaculata 9 1,0 N
. . . 7 faj, egyenként 2 példanyban 14 2,8
5 faj, egyenként 7 példanyban 35 35 34 faj, egyenként 1 példanyban 34 6,8
4 faj, egyenként 6 példanyban 24 2,4 1> €8y 4 , '
7 faj, egyenként 5 példanyban 35 E 3,5 Osszesen 469 100,0
8 faj, egyenként 4 példanyban 32 3,2 Fajszam: 64, '

3. TABLAZAT
A KET ERDOTIPUS DIFFERENCIALIS LEPKEFAJAI ) '
Melica uniflora-tipus

A tipusban gy(ijtott tomegre A tipusban gy(ijtott tomegre

vonatkoztatott %, . vonatkoztatott %
Drymonia chaonia 0,2 Sterrha trigeminata 0,1
Ochrostigma melagona 0,4 Coenotephria berberata 0,1
Phalera bucephala 0,2 Ecliptoptera capitata . 0,2
Habrosyne derasa 0,2 Electrophaes corylata 0,1
Cybosia mesomellia 0,2 . Epirrhoe galiata 0,1
Roeselia strigula 0,1 Epirrhoe rivata 1,9
Moma alpium 0,4 c Hydrelia flammeolaria 0,1
Agrotis cinerea 0,3 . Asthena albulata 12,7
Mamestra brassicae 0,1 Asthena anseraria 0,1
Mamestra thalassina . 0,2 Anticollix sparsata 0,1
Polia nebulosa 0,5 o Bapta bimaculata 1,0
Orthosia gothica 0,1 Anagona pulveraria 0,1
Xylena exoleta 0,2 Selenia bilunaria 0,2
Rusina tenebrosa 0,1 . Apeira syringaria 0,1
Apamea illyria 0,2 Angerona prunaria 0,1
Jaspidia deceptoria ' 0,1 . Cepphia advenaria 0,3
Abrostola asclepiadis” 0,1 . . Macaria alternaria 0,2
Zanclognatha tarsicrin 0,1 Alcis repandata : 0,3
Comybaena pustulata 0,3 ) Ectropis bistortata : 2,0
Cosymbia punctaria 0,1 ) Ectropis consonaria : 1,6

306



Carex pilosa-tipus

A tipusban gyijtott témegre ) A tipusban gyUjtott témegre . A
vonatkoztatott % . - vonatkoztatott % ' I

Lophopteryx cuculla 0,2 . Triphosa dubitata 0,2
Malacosoma neustria 0,2 . - Lampropteryx suffumata - 0,2 . i
Orthosia cruda . Soooee2 . . ' Epirrhoe alternata 0,2 T
Procus strigilis . . 0,2 : Lomaspilis marginata 0,2 '
Lygephila viciae . 02 : Lithina chlorosata . 0,2 ,
Calothysania amataria ) 0,2 ' Macaria notata L 02 o
Scopula floslactata 28 - Chismia glarearia - RN % I ot e e
Sterrha aversata 0,2 : . . . Biston betularia ) 0,2 ) e

Ortholita plumbaria o 02 ) ; Hepialus hecta - 02

4. TABLAZAT

A LEPKETOMEG SZAZALEKOS ELOSZLASA

A VALOSZINU TAPNOVENY SZERINT , . Lo
Carex pilosa-tipus Melica uniflora-tipus
A tipusban gyutjtott A tipusban gyUdjtott
tdmegre vonatkoztatott %,  tdmegre vonatkoztatott Y
Fagus ’ 11,2 1.1 ' S
54.4 39,1 L
Fagus és egyéb lomb - 43,2 . 38,0 . : : .
Quercus Ce 0,4 1.6 ) ' 2,3 71
Quercus és egyéb lomb - 1,2 ’ ’ ] 4,8 ’ S
Acer . 0,2 —
0,6 -
Acer és egyéb lomb 0,4] ’ 0,4 ] 0.4
Tilia és egyéb lomb . — : 0,6
Betula és egyéb lomb 2,1 0,6
Salix ¢aprea—Populus trem. 0,2 : ) —_ . A
Oleaceae - 0,3 . . ) :
Lombfak 6,0 ' 12,8
7 E
Lombtak és cserjék 1,7] 7 . 6,5 ] 19,3
Lombtak és dudvik o 1,7 o 1,9 .
Feny6k : — . 0,1
Berberis vulgaris = — : Rt
Rhamnus catharticus 0,2 . —
Cornus sanguinea ) — ; 38 . 0,1 3,7
Cserjék . 3,2 ] ) 3,1
Cserjék és dudvak . . 0,4 ) ) 0,4 .
Pteridium. aquilinum ‘ 0,2 s o — -
Clematis vitalba ~ ‘ 9,8 . 28
Rubus ) 0,6 : 0,9 ,
''. . Cynanchum vincetoxicum : — o 0,1
Genista , ) © 02 . o
Vicia R (- 0.6 . B
Leguminosae : . 0,2 ) ) )
Hypericum — . ) 0,1
Lysimachia vulgaris — . w0
Chamaenerion, Impatiens, Circaea 0,6 o 0,7 "
Impatiens noli-tangere 0,2 0,8
Scrophularia nodosa . 0,2 2,0 C - 0,2 5,7
Galium ) 0,6 - Vo 2.8
Galium és Lamium 0,2 ot 0,5
Epilobium és Chamaenerion — . © 0,1
. Urtica, Humulus, Aegopod. 0,2 . T 04 ,
Dudvak ' SR 0.8 _, . a1
Gramineae - 0,4 Y. ) B 1,9
Carex, Gramineae ‘ 1,1 1,9 oo 0.5 2,9 ' o
Dudvdak, Gramineae B 0,4 ) 05 '
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Rumex 0,2 0.4 —_ 01
Ruderaliak 0,2 ! 0,1 ’
Polygonum aviculare — 0,1
Zuzmok 3,3 6,2
Avar 0,6 0,5
Polifag 7,7 5,5
Osszesen 100,0 100,0

5. TABLAZAT

A LEPKETOMEG SZINTBELI ELOSZLASA
A FELTETELEZETT TAPNOVENY ALAPJAN

Carex pilosa- Melica uniflora-
tipus tipus

% faj % faj

Lombkoronaszint 63,1 20 63,6 32

Lombkoronaszint + cserjeszint 1,0 3 1,5 5
Lombkoronaszint - cserjeszint |

gyepszint —_ — 2,3 2

Lombkoronaszint _|.. gyepszint 1,7 1 1,9 1

Fatorzsszint 3,3 3 6,1 3

Ceerjeszint 5,9 6 5,9 15

Cserjeszint ..|— gyepszint 0,4 2 0,4 3

Gyepszint 24,0 26 17,9 44

Mohaszint — —_ 0,1 1

Avarszint 0,6 3 0,5 4

Osszesen 100,0 64 100,0 110

6. TABLAZAT

A LEPKETOMEG ELOSZLASA AZ EGYES NOVENYTARSULASOKRA
JELLEMZO ELEMEK (KARAKTERFAJOK) SZERINT

Carex pilosa-tipus Melica uniflora-tipus
A tipusban gyujtott A tipusban gyGjtott
tomegre vonatkoztatott % tomegre vonatkoztatott 9/,
Fagion; bukkon é16 55,0 33,6
Fagion; nem biikkén €16 (lomb- ] ]
koronaszint) 2,6 } 60,5 8,9 } 51,0
Fagion; fatorzsszint 1,5 5,4
Fagion; gyepszint 1,4 , 3,1
Carpinion; t6lgyon é16 5,1 7.2
Carpinion; nem tolgyén €16 10.4 272
(lombkoronaszint) 5,3 ! 19,4 ’
Carpinion; gyepszint L 0,6
Fagetalia 0,2 2,5
Populetalia albae lombkoronasz. 9,5 3,7
Populetalia albae cserjeszint 0,2 1.8 — 6.4
Populetalia albae gyepszint 1,9 [ ) 2,6 ‘ ’
Populetalia albae avarszint 0,2 0,1
Frunion spinosae cserjeszint 0,2 19 0,2 13
Prunion spinosae gyepszint 1,7 ! 1,1 ?
Erdésztyepp-elemek 0,6 1,6
Betula-konszociaciok fajai 0,4 0,1
Querco-Fagetea 9,7 9,7 6.9



Abieto-Piceion — 0,4

Calluno-Ulicetalia 2,7 0,8
Molinio-Juncetea és Arrhena-
theretea 0,6 14 0,7 15
Filipendulo-Petasition 0,8 ’ 0,8 i
Festucion sulcatae 0,2 0,1
Secalinetea, Chenopodietea, Planta-
ginetea 0,2 0,2
Osszesen 100,0 100,0
Erdei fajok kildon 95,5 97,4

7. TABLAZAT

A LEPKETOMEG ELOSZLASA MAGASSAGI ELTERJEDES SZERINT

Carex pilosa- Melica uniflora-
tipus tipus
% faj % faj
Hegyvidéki (montan) 15,3 14 15,9 25
Domb- és hegyvidéki 43,3 11 30,7 20
Siksagi—hegyvidéki 41,4 39 53,4 65
Osszesen 100,0 64 100,0 110
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Beitr&ge zur Kenntnis der Falterfauna des Bakony-Gebirges und seiner Umgebung 1.

Verfasser berichtet {iber den ersten Teil seiner
in dem Gebiet des Bakony-Gebirges durchgetiihrten
Untersuchungen .Es wurde die Macralepidopteren-
fauna in faunistischer und zonologischer Hinsicht
erforscht. Im zentralen Bakony, in der Umgebung
der Gemeinde Bakonybél, wurden die Tagfalter, in
der Umgebung der Gemeinde Ugod die Nachtfalter
untersucht.,

Neben Ugod wurden in der Nacht mit Hilfe von
Lichtfallen und von XKoderverfahren quantitative
-Aufnahmen bei zwei Buchenwaldtypen (Melitti-
Fagetum hungaricum melicetosum uniflorae und
Melitti-Fagetum hungaricum caritecosum pilosae)
durchgefithrt. Auf dem Standort der quantitativen
Aufnahmen wurden zugleich eingehende pflanzen-
soziologische Quadrataufnahmen gemacht. Das im
Laufe der Aufnahmen erbeutete Faltermaterial
wurde von mehreren Gesichtpunkten aus verwertet.
Die lokalen Differenzialarten beider Waldtypen
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wurden festgestelt. Auf Grund der Frasspflanzen
der Falter wurde die prozentuale Verteilung der
Falterfauna fiir beide Waldtypen angegeben. . Eben-
falls auf Grund der vorausgesetzen Frasspflanzen
wurde die Zugehorigkeit der Falter zur entspre-
chenden Schicht der Pflanzengesellschaft festge-
stellt. Aus Tab. 6 ist die Verteilung der Falter auf
Grund von Charakterarten im Sinne Bergmann’s
ersichtlich. Tab. 7 zeigt die Anzahl der montanen,
hiigellandisch-montanen, bzw. flachldndisch-monta-
nen Arten.

Als Endergebnis wird festgestellt, dass die Vege-
tation einen entscheidenden Einfluss auf die Zu-
sammensetzung der Macrolepidopterenfauna austibt.
Den artenreichere und mehr heterogene Melica-uni-
flora-Waldtyp weist auch eine mannigfaltigere Fal-
terfauna auf, als der eintonigere, artenarmere Ca-
rex pilosa-Waldtyp. ‘

P4l Tallés



